Pierre Bourdieu és Loic Wacquant
Az 4j globdhs mantra

Vallalatvezet6k és vezetd beosztasu nemzetkozi koztisztvisel6k, médiaértelmiségiek és be-
folyasos tjsagirok a fejlett orszagok mindegyikében egyszerre kezdtek el valamiféle kiilonos
Ujbeszél nyelvet hasznalni, melynek a latszélag a semmibd6l elébukkand szavait zengi min-
den ajak: ,,globalizaci6” és ,rugalmassag’, ,governance” és ,,alkalmazhatdsag’, ,,underclass”
és ,kizaras”, ,ujgazdasag” és ,,zérd tolerancia’, ,k6zosségiség’, ,multikulturalizmus” és ezek
»posztmodern” rokonai: ,etnicitas’, ,kisebbség’, ,identitas”, ,fragmentacid” stb.

Ennek az tjfajta globalis mantranak a terjedése — melybdl szembe6tld modon kimaradt
a kapitalizmus, az osztaly, a kizsdkmanyolas, az uralom, az egyenlétlenség, ezektdl ugyanis,
mivel elavultnak vagy illetlennek tlinhettek, egyszer és mindenkorra meg kell szabadulni - az
elsésorban szimbolikus imperializmus eredménye. Hatasai anndl is inkabb jelentdsek és k-
rosak, mivel ezen imperializmus hatterében nem csak a neoliberalis forradalom védelmez6i
allnak, akik a modernizacié alruhdjaban oly mddon térekszenek atalakitani a vilagot, hogy
a szazévnyi tarsadalmi harc eredményeképpen megsziiletett tarsadalmi és gazdasagi vivma-
nyokat eltorlik a fold szinérdl, azokat archaizmusnak bélyegzik, és a kialakul6félben 1év6 rend
kerékkotbiként jelenitik meg, hanem a kulturalis termelés szerepldi (kutatdk, irdk, mtvészek)
és baloldali aktivistdk is, akik donté tobbsége tovabbra is haladaspartiként tekint 6nmagara.

A nemek vagy etnikumok kozotti uralmi viszonyhoz hasonléan a kulturalis imperializmus
maga is a szimbolikus er8szak egy formaja, amely egyfajta kényszertt kommunikacios viszo-
nyon alapul, melynek célja a behodolas kikényszeritése, sajatossaga pedig, hogy az egy adott
torténelmi tapasztalathoz kapcsolddo partikularizmusokat univerzalis szintre emeli, mégpe-
dig oly mddon, hogy partikuldris mivoltukat elleplezi és 6ket univerzalisként fogadtatja el.!

Forras: NewLiberalSpeak. Notes on the New Planetary Vulgate. Radical Philosophy (105): 2-5. Copyright 2001 ©
Pierre Bourdieu és Loic Wacquant. Hungarian translation © Replika.

1 Szdgezziik le rogton az elején, hogy az Egyesiilt Allamok nem rendelkezik az egyetemes érvényességi igény
bejelentésének monopdliumaval. Szaimos mas orszag — példaul Franciaorszag, Nagy-Britannia, Németorszag, Spa-
nyolorszag, Japan vagy Oroszorszag — torekedett vagy sajat befolydsi 6vezetén beliil torekszik még ma is egyfajta
kulturélis imperializmust gyakorolni, amely minden szempontbdl az amerikaira emlékeztet. Egyetlen kiilonbség
van csupan, nevezetesen, hogy elészor a térténelemben egyetlen orszag van abban a helyzetben, hogy a vilaggal
kapcsolatos nézépontjat az egész vilagra ra tudja kényszeriteni.
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Ily médon tehét, ahogyan a 19. szazadban szdmos, Eurdpa-szerte vitatott és filozofiainak
tekintett kérdés — mint példaul a dekadencia spengleri megfogalmazasa — a német egyetemi
oktatok torténelmi konfliktusainak és sajatos kozegének partikularis mivoltahoz kapcsolo-
dott,> gy az id6tlenség latszataval ma is szamos olyan témat kényszeritenek ra az egész
vilagra, amelyek kozvetleniil az amerikai tarsadalom és egyetemek partikularizmusaival és
sajatossagaival Osszefiiggd értelmiségi csatarozasokbdl bontakoznak ki.

Ezek a kozhelyek vagy toposzok - a fogalmak vagy tézisek arisztotelészi értelmében,
amiket felhasznalunk ugyan a vitdban, de réluk nem nyitunk vitat — alapvet6en azért
birnak oly jelentds meggy6z6 erével, mert annak a helynek a felmelegitett presztizsébdl
taplalkoznak, amelyhez kotédnek; és mivel Berlinb6él Buenos Airesbe, Londonbdl Lissza-
bonba egy szempillantas alatt eljutnak, egyidejileg mindeniitt jelen vannak és hatékonyan
megjelenitik 6ket a nagy nemzetkozi szervezetek — a Vilagbank, az Eurépai Bizottsag, az
OECD -, a konzervativ ,,0tletborzék” (a New York-i Manhattan Intézet, a londoni Adam
Smith Intézet, a Deutsche Bank frankfurti alapitvdnya és az egykori Saint-Simon Ala-
pitvany Parizsban), a filantrop szervezetek, a hatalmi mez8 csticsan taldlhatd egyetemek
(Franciaorszagban a Science-Po, Anglidban a London School of Economics, Amerikaban
a Harvard Kennedy School of Government stb.), amelyek valamiféle allitélagosan semle-
ges gondolkodas semleges képviseldi, illetve a nagy médiavallalatok ennek a mindenre jo
koz6s nyelvnek a faradhatatlan terjesztdi, ami a folyton idéhianyban szenvedd ujsagirokat
és a készséges szakértéket abba az illizidba ringatja, hogy a kulturalis import-export az
ultramodernség maga.

Amellett, hogy a gondolatok automatikus nemzetkozi aramldsat biztositja, amely sajat
logikajanal fogva eltorzitja a kiindulasi 4llapotokat és jelentéseket (lasd Bourdieu 1990),
az el6zetesen kialakitott definiciok és skolasztikus kovetkeztetések bevonasaval izott jaték
a szociologiai sziikségszertiségek esetlegességét a logikai sziikségszeriiség latszataval pro-
bélja meg palastolni, emellett pedig hajlamos egy sor olyan kérdés és fogalom - a (szabad)
piac ,,hatékonysaga’, a (kulturalis) ,identitdsok” elismerésének kivanalma vagy az (egyéni)
felel3sség hangoztatasa és tinneplése — torténeti gyokerét elleplezni, melyeket filoz6fiainak,
szocioldgiainak, kozgazdasaginak vagy politikainak tekinthetiink attdl fiiggéen, hogy mi-
kor és hol 6ltenek testet.

Az ily médon szigoruian foldrajzi értelemben globalissa vald, ekozben pedig sajat parti-
kularizmusait6l megszabaduld toposzok vagy kozhelyek, melyeket a média sulykolasa uni-
verzalis common sense-szé alakit at, sikeresen feledtetik el, hogy altalaiban nem tesznek mast,
mint megcsonkitott és — képvisel6ik szdmadra is — félreérthetd formdaban elénk tarjak egy
adott torténetiségbe agyazott tarsadalom Osszetett és vitaktdl ovezett realitasait, s ekdzben
a posztfordista és posztkeynesianus amerikai tarsadalmat burkoltan egyetemes modellé és
mércévé emelik. Erre az egyediili szuperhatalomra, a Foldnek e szimbolikus Mekkajara a
joléti allam tudatos lebontdsa — ezzel dsszefiiggésben pedig a biintetéallam hihetetlen mér-
tékd kiterjeszkedése, a szakszervezeti mozgalom szétzuzasa és a vallalkozasnak kizardlag a
részvénytoke értékét figyelembe vevé megkozelitésének diktaturaja, valamint ezek szocio-
logiai kovetkezményei: az alkalmazotti réteg mint prekariatus novekedése és a tarsadalmi
létbizonytalansag altalanossd valasa — jellemzd; ez utobbit a gazdasagi tevékenység legf6bb
hajtéerejének szokasa tekinteni.

2 Lasd ezzel kapcsolatban Fritz Ringer The Decline of the Mandarins cimii konyvét (1969).
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A ,multikulturalizmus” koriil kibontakozé homalyos és langyos vita esetében is példaul
ez a helyzet. Ez a terminus Eurdpaban rendszerint a civil szféra kulturalis sokféleségére vo-
natkozik, mig az Egyesiilt Allamokban, ugyanazzal a lendiilettel, amellyel elfedi, a feketék
folyamatos kirekesztésére, valamint az ,amerikai alom”, a ,mindenki el6tt nyitva all6 lehet6-
ségek” nemzeti mitoszanak valsagara is utal. Ez a valsag osszefiiggésben van azzal, hogy az
allami oktatasi rendszer éppen akkor omlik 6ssze, amikor a kulturalis tékéért folyé verseny
fokozodik, és amikor az osztalyok kozotti egyenldtlenségek hihetetlen mértékben megnének.

Azaltal, hogy a vélsagot mesterséges modon kizarélag az egyetem mikrovildganak falai
kozé szamiizi és tlintetdleg ,etnikai” kérdésként azonositja, a ,,multikulturalis” mint jelzé
elfedi azt, jollehet a kérdés nem annyira a marginalizalt kultirak akadémiai kanonok altali
elismerése, hanem a kozép- és fels6bb osztalyok (tjra)termeléséhez sziikséges eszkdzokhoz
- példaul az egyetemhez — valé hozzaférés koriil forog, mégpedig az allami szerepvallalas
aktiv hattérbe vonulasanak kontextusaban.

A ,multikulturalizmus” Amerikaban valdjaban se nem tudomanyos elmélet vagy foga-
lom, sem pedig tarsadalmi vagy politikai mozgalom - jéllehet 6nmagat mindharomnak te-
kinti. Olyan fed6diskurzusrdl van itt sz6, mely szamara a nemzeti és nemzetkozi allodoxia’®
kényszerité hatasa koélcsonoz intellektudlis statust, és nem csak azokat téveszti meg, akikre
vonatkozik, hanem azokat is, akikre nem. Amerikai diskurzusrél van itt szo, jéllehet 6n-
magat egyetemesként gondolja el és mutatja be, amennyiben az egyetemi oktatdk helyzeté-
ben rejlé sajatos ellentmondasokat juttatja kifejezésre, akik, mivel a nyilvanossag szférajatdl
teljességgel el vannak szigetelve, szakmai kozegiikre pedig a nagymértékd specializalodas
jellemzé, politikai libidojukat csak az egyetemi kampuszok fogalmi kérdéssé silanyitott vi-
taiban tudjak kiélni.

Ez azt jelenti, hogy a ,,multikulturalizmus”, ahol csak megjelenik, magaval viszi az ame-
rikai gondolkodasra jellemz6 harom fogyatékossagot: (a) a ,tarsadalmicsoport-fetisizmust’,
amely az allamigazgatds dltal kanonizalt tarsadalmi valasztévonalakat megismerési eszko-
z0kké és politikai programma kristalyositja ki; (b) a populizmust, amely az uralmi strukta-
rak és mechanizmusok elemzését az alavetett kultirak és az 6 ,,néz8pontjuk” pajzsra eme-
lésével valtja fel, amely igy egyfajta gyakorlatban megvaldsuld elméletkezdeménnyé valik;
(c) a moralizalds, amely lehetetlenné teszi a tarsadalmi és gazdasagi vilagban egyfajta egész-
ségesen racionalis materializmus alkalmazasat, és olyan vég nélkiili terméketlen vitdba so-
dor bele minket, amely a ,,kiilonféle identitasok elismerésének” kivanalma kériil forog, jol-
lehet a hétkoznapok szomoru valdsaga azt mutatja, hogy a probléma valéjaban nem ezen a
szinten keresendé:* mig a tuddsok a ,,kulturalis elismerés” kérdését izlelgetik, addig az ala-
vetett osztalyokba és etnikumokba tartozoé didkok koziil tobb tizezret rekesztenek ki az alta-
lanos iskolai oktatdsbol helyhianyra hivatkozva (ez a szam csak Los Angelesben 25 000 volt).
Es mig az évi 15 000 dollérnél kevesebb jovedelemmel rendelkez csaladokbél csak minden
tizedik fiatal jut be az egyetemre, addig a 100 000 dollarnal magasabb 0sszjovedelmt csala-
dok gyerekei esetében ez az ardny 94%.

Minderre az igencsak sokjelentést ,,globalizacidval” kapcsolatban is ra lehetne mutatni,
amei azt eredményezi, ha ugyan nem egyenesen ez a funkcidja, hogy az amerikai imperia-

3 Az allodoxia azt jelenti, hogy két dolgot Osszekeveriink egymassal.

4 Akarcsak az anyagi és szimbolikus javak cseréje, Gigy a kulturdk sokfélesége sem a mi szazadunk terméke,
mivel az emberi torténelemmel egyidés, ahogyan arra Note sur la notion de civilisation cimt irasukban mar Emile
Durkheim és Marcel Mauss (1913) is felhivtak a figyelmet.
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lizmust kulturalis 6kumenizmusnak vagy gazdasagi fatalizmusnak alcazza, valamint hogy a
nemzetkozi eréviszonyokat természetes sziikségszertiségként abrazolja. A neoliberalis gon-
dolkodasi sémak (melyek dominanciaja a konzervativ think tankeknek, valamint a politikai
és Ujsagiréi mezon beliili szovetségeseiknek koszonhetden mar hisz évvel ezel6tt kialakult)®
természetesként torténd beallitdsan alapuld szimbolikus inverzié hatdsara a tarsadalmi vi-
szonyok és a kulturalis gyakorlatok atformalasa az amerikai modellnek megfelelden — ami
a fejlett orszagokban az allam elszegényedését, a kozjavak kidrusitasat és a tarsadalmi 1étbi-
zonytalansag altalanossa valdsat jelentette —, mivel azt az emberek a nemzeti fejlédés sziik-
ségszerli eredményének tekintik, rezignaltan szoktak fogadni, mar amikor éppen nem birka-
mod lelkesednek érte. Mindazonaltal a fejlett orszagok gazdasaganak hosszu tavi empirikus
elemzése azt mutatja, hogy a ,globalizdci6” nem a kapitalizmus egy ujabb fazisit jelenti,
hanem egy ,retorikai fogas”, amit a kormanyok annak érdekében vetnek be, hogy a pénzpi-
acoknak val6 énkéntes behddolasukra igazolast adjanak. Ahogyan sziinteleniil hangsulyoz-
zuk, az orszagok kozotti kereskedelem intenzivebbé valdsanak, a dezindusztrializaciénak,
az egyenlStlenségek novekedésének és a szocidlpolitika hattérbe szoruldsanak végzetszert
kovetkezménye olyan nemzeti politikai dontések eredménye, amelyekben az osztalyviszo-
nyoknak a tékések javara megfigyelhetd eltolddasa tiikrozodik.®

Aziltal, hogy a vildg tobbi részére sajat tarsadalomszerkezetével homoldg észlelési kate-
goriakat kényszerit ra, az Egyesiilt Allamok a sajét képére formélja 4t a viligot: az igaznak
tlin6 hamis fogalmak elterjesztése révén végbemend mentalis gyarmatositas sziikségszertien
egyfajta mindenkire kiterjesztett és spontan ,washingtoni konszenzust” eredményez, aho-
gyan a gazdasag, a filantropia vagy a menedzserképzés terén ez ma mar jol lathato. Azaltal
tehat, hogy az uralkodo rétegek tarsadalmi tévképzeteihez az (els6sorban gazdasagi és poli-
tologiai) észszertliség latszatat tarsitja és a hitekre alapozva a tudomanyt imitélja, ez a dupla
fenekid diskurzus az onbeteljesité joslatok mintdjara képes megteremteni azt a valdsagot,
amelyet allitélag csak leirni hivatott. Azaltal, hogy ez a diskurzus bekéltozott a politikai és
gazdasagi dontéshozok és kozonségiik fejébe, nem egyszertien csak a kozpolitikdk, illetve
a maganszektorbeli véllalati politikdk kidolgozasanak, hanem egyszersmind e politikdk
értékelésének eszkozévé is valt. Ahogyan a tudomany koranak mitoszai altalaban, ugy ez
az Uj globalis mantra is a fejlett tarsadalmakban manapsag végbemend dlalakuldsok leira-
sa céljabol egy sor szembeallitdsra és ekvivalencidra tamaszkodik, melyek egymast erdsitik
és egymassal dialogizalnak: az allam gazdasagi szerepvallalasanak csokkentése és rendori,
valamint biintetdjogi elemeinek megerdsitése, a pénzmozgasok és a munkaerdpiac deregu-
lacioja, a szocidlis véd6hald sziikebbre vondsa és erkolcesi leckéztetés kozepette ,,az egyéni
felel6sség” hangoztatasa.

A neoliberalis gondolkodas intellektualisan a kulturalis termelés két példaértéka alakja-
ban teljesedik ki. Az egyik a szakértd, aki a minisztériumok és nagyvallalatok sziirke emi-
nenciasaként vagy a think tankek titkos vegykonyhdjaban hatarozottan technikai jellegd,
a lehetd legnagyobb mértékben kozgazdasagi vagy matematikai nyelven irt dokumentumo-
kon dolgozik. A masik a fejedelem kommunikaciés tandcsaddja, az egyetemi vilag elaruléja,
aki az uralkodok szolgalataba szegédoétt, s akinek az a legfébb feladata, hogy az uj allami

5 Lasd ezzel kapcsolatban Keith Dixon Les Evangélistes du marché cimd mtivét (1998).
6 A ,globalizacié” ,amerikai projektjével” kapcsolatban, melynek célja a vallalati részvénytokeérték koncepcio-
janak sulykolasa, lasd Neil Fligstein Rhétorique et réalités de la ‘'mondialisation’ cim(i tanulmanyat (1997).
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ALLAM PIAC
kényszer szabadsag
zart nyitott
merev rugalmas
mozdulatlan, szildrd dinamikus, mozgékony
mult, elavult jové, ujdonsag
mozdulatlansag, archaizmus novekedés
csoport, kollektivizmus egyén, individualizmus
egyformasdg, mesterségesség sokféleség, autentikussag
autokratikus (,totalitarius™) demokratikus

és lizleti nemesség intézkedésterveit tudomdnyos formaban megfogalmazza. Ennek leg-
ismertebb megtestesitéje kétségkiviil a brit Anthony Giddens, a Cambridge-i Egye-
tem professzora, akit nemrégiben neveztek ki a London School of Economics élére. O a
»strukturacioelmélet” atyja, ami tulajdonképpen kiilonféle szocioldgiai és filozdfiai hagyo-
manyok skolasztikus szintézise.

Az pedig az imperialista ész ravaszsaganak par excellence tiinete, hogy a toérténelmi, kul-
turalis és nyelvi okokbdl az Egyesiilt Allamok és a kontinentélis Eurdpa kozott kozvetitd,
(a sz6 etimoldgiai értelmében) neutralis szerepet betolté Nagy-Britannia jelenik meg a vilag
szine el6tt kétfejii trojai faloként, melynek egyik feje (Tony Blair) politikus, mig a masik
értelmiségi (Anthony Giddens). Giddens, aki magat a ,harmadik ut” teoretikusanak nevezi,
amely iranyzat — ezt sziikséges sz6 szerint idézni - ,,pozitivan viszonyul a globalizaciéhoz”;
»megprobal (sic!) az egyenlétlenség 4j formaira reagalni’, de azért jo elére leszogezi, hogy
»a mai kor szegényei nem hasonlitanak a régebbi korok szegényeire (ahogyan a gazdagok
is masok ma, mint egykoron voltak)”; magaénak vallja azt a felfogast, miszerint ,,a meglé-
v6 joléti rendszerek, ahogyan az allam tagabb strukturaja maga is problémak forrasa, nem
egyszertien megoldas a problémakra”; ,hangstlyozza, hogy a gazdasag- és a szocialpolitika
Ossze van egymassal kapcsolva’, igy leszogezheti, hogy ,,a szocidlis jellegli kiadasoknal azt
kell figyelembe venni, hogy a gazdasag egésze szempontjabdl milyen eredménnyel jarnak”;
végiil pedig ,foglalkoztatjak a kirekesztési mechanizmusok”, melyeket ,fent és lent (sic!) is
ki lehet mutatni’, s meggy6z6dése, hogy ,,az egyenlStlenségnek az e két szinten tapasztalha-
t6 kirekesztéssel Osszefiiggésben torténd ujradefinidlasa dsszeegyeztethetd az egyenldtlen-
ség dinamikus felfogasaval”” A gazdasdg urai nyugodtan alhatnak: végre megtalaltak sajat
Pangloss doktorukat.

Forditotta Fdber Agoston

7 Az idézetek Anthony Giddens elméleteinek és politikai nézeteinek sajat maga altal adott skolasztikus meg-
hatdrozasaibol szarmaznak, melyek honlapjanak FAQ-rovatdban szerepelnek (www.lse.ac.uk/Giddens). www.lse.
ac.uk/Giddens
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