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Pierre Bourdieu tudomdnyfelfogdsa

Pierre Bourdieu a huszadik szazadi francia, s6t, az egyetemes szocioldgia nem csak legis-
mertebb, de talan legelismertebb alakja is egyben. Fontossagat jol jelzi, hogy a francia szo-
ciologiai mez szerepléi nemritkan még ma is hozza képest hatdrozzak meg dnmagukat.
2002-ben bekovetkezett halala utan is szamos konferencidn tlizték napirendre a kérdést: mit
kezdjiink a bourdieu-i 6rokséggel, és vajon milyen iranyt vesz a szocioldgia Bourdieu utan.
Egyesek inspiraciot meritettek gondolataibdl, masokra ugyanakkor mindenre kiterjedé tu-
domadnyos érdeklédésének, ,,tudomanyos imperializmusanak” stlya nehezedett. Vald igaz,
alig volt olyan tertilet, amelyet figyelme elkeriilt volna, de ez egy olyan értelmiségi esetében,
aki az egyetemen filozo6fiat tanult, majd pélydja elején — nem kis részben Lévi-Strauss hatd-
sanak koszonhetden — antropoldgiaval kezd el foglalkozni, végiil a 60-as években az akkor
még a filozéfia ragyogasa altal elhomalyositott szociologia felé fordul, nem érhet benniinket
varatlanul.

Noha a filozéfusokat éltalaban élesen tamadta, egykori baratja, Jacques Bouveresse, a
Bourdieu éltal nagyra becsiilt kevés filozofusok egyike szerint filozéfiai képzettsége legtobb
filozéfus kortarsaén messze taltett. A filozdfidval szembeni averzidja nagyrészt abbol tap-
lalkozott, hogy szerinte amaz képtelen sajat léthez kotottségét szamitasba venni. E kritika
a magyarul is olvashaté Martin Heidegger politikai ontolégidja cimt miivében teljesedik ki,
amelyben Bourdieu ,visszarantja a filozéfiat a foldre”, ramutatva arra, hogy még a legelvon-
tabb és legmagasztosabb gondolatrendszerek is csak azon tarsadalmi kérnyezet (vagy mez6)
ismeretében érthet6k meg, amelyben kialakultak és hatasukat kifejtik. Végsé soron maguk
a filozdfiai gondolatok is egy harc eszkdzeinek tekintenddk, amelyek révén a filozéfusok
a lehetGségek terében mdsok és sajat maguk helyét kijelolni igyekszenek. Vagyis: a szoci-
olégianak még a teljesen absztraktnak tliné filozéfiai gondolatokrdl is van érvényes mon-
danivaldja, hiszen az adott tevékenységi tér, vagyis a mez6 strukturajanak megrajzolasaval
és a szerepl6k altal elfoglalt relativ poziciok meghatarozasaval potencialisan a tarsadalom
barmelyik teriilete elemzés ala vonhatd.

Ez az eljaras természetesen nem csak a filozéfidra, de tdgabban minden tudomanyra, va-
gyis magara a vizsgalatot végz6 — és a Bourdieu szamara értheté médon legkedvesebb - tu-
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domanyra, a szociologidra is alkalmazhato. Jelen kétetiinkben Bourdieu tudomdnnyal és a
tudomanyos mezével kapcsolatos elképzeléseit jarjuk koriil, és a 2005-ben magyarul meg-
jelent A tudomdny tudomdnya és a reflexivitds cim, a forditas tekintetében némileg proble-
matikus, és tartalmat tekintve sem a legsikeriiltebb Bourdieu-mitivek kozé tartozé kényvben
elmondottakat igyeksziink szisztematikusabb formaban a k6zonség elé tarni.

Legel6szor is Pierre Bourdieu-nek egy ez idaig magyarul kiadatlan irasat adjuk kozre:
A tudomdnyos mezé 1976-ban jelent meg az altala iranyitott Actes de la recherche en sciences
sociales folyoirat hasabjain, és mondanunk sem kell, Bourdieu-nek a tudomany kérdését
érint6 talan legfontosabb irasardl van szo. Itt! jelenik meg nala el3szor az a gondolat, amely
szerint minden tudomanyosnak nevezett tevékenység hatterében egyidejtileg és egymastol
elvalaszthatatlanul tudomaényos és politikai torekvések, stratégiak huzédnak meg. A poli-
tikai jelzd itt természetesen tag értelemben értendd: arra a torekvésre utal, hogy egy adott
mez6 minden szereplSje a tobbi szerepld feletti dominancia kialakitasara torekszik, mely
alol a tudomanyos mezé résztvevéi sem jelentenek kivételt. A tudomanyos tevékenységet és
a tudomany fejlédését tehat valdjaban a tuddsoknak a tudomanyos mezdben tudomanyos
kijelentésekké szublimadlt 6nds érdekei mozgatjak, és minél autonémabb a mez6, ezek az
6nos érdekek - a tuddsok kolcsonos ellenérzési rendszerének koszonhetéen — annél jobban
képesek tudomanyosan becsatornazédni, vagyis végsé soron a tudomany {igyét elémozdi-
tani.

A tudomdny tdrsadalmi haszna cimet visel6 masodik szovegben — amely Bourdieu egy
1997-ben megtartott el6adasanak irasos valtozata, és amely megérzi az imént emlitett, tobb
mint huisz évvel kordbbi cikk alapgondolatait — a bourdieu-i tudomanyfelfogéas tjabb elemek-
kel béviil: mezbéelméletét itt egy konkrét esetre, a francia Orszdgos Agrondmiai Kutatdinté-
zetre (INRA) prébalja meg alkalmazni, és mint oly sokszor, most is altaldnosan elfogadott
oppoziciok - példaul az alkalmazott és alapkutatas vagy az elismert tuddsok és a tudoma-
nyos élet intézményi adminisztratorai kozotti ellentét — megalapozottsagat kérdéjelezi meg.

Az el6bb emlitett két szoveg magdn viseli a jellegzetes bourdieu-i stilusjegyeket, ennek
minden eldnyével és hatranyaval egyiitt. A forditasnal mindenekelStt a pontossagra tore-
kedtiink, ebbdl addéddan az egyébként a legtobb francia olvasé szamdra is szokatlan bo-
nyolultsagu és nyelvezet(i szovegrészek Osszetettségén csak ott igyekeztiink ,,lazitani”, ahol
ez az értelemvesztés kockazata nélkiil megtehetd volt. Szandékaink és reményeink szerint
tehat az olvas6 pontos, ugyanakkor konnyti olvasmanynak nem nevezhet6 szovegeket vehet
a kezébe.

A két Bourdieu-tanulmanyt négy elemz6 jellegti iras koveti.

Berkovits Balazs Bourdieu-nek tobbek kozott azon alapvetd fontossagu kijelentését illeti
kritikaval, amely szerint az autoném tudomanyos mez a garancidja lehet annak, hogy a
torténeti korokon ativel$ érvényességii igaz kijelentések megsziilessenek. A szerz8 szerint
ezen allitdas mogott egy realista tudomanyfilozéfiai-tudomanyelméleti felfogas all, amely-
nek Bourdieu mind kifejtésével, mind megalapozasaval adés marad. A tudésok és tudos-
csoportok szocioldgiajatdl ugyanis nem vezet ut a tudomanyos igazsagok érvényességének
belatasahoz, ezért a ,,tudomanyos igazsagok szocioldgidja” bevaltatlan igéretnek bizonyul.

1 A tudomdnyos mezd egy évvel korabban La spécificité du champ scientifique et les conditions sociales du progrés
de la raison cimen az Actes-on kiviil is megjelent, de mivel a két iras kozott egy-két szonyi eltérés van csupan, azokat
azonosnak tekintjiik, és mindig A tudomdnyos mezé cimmel hivatkozzuk.
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Szabari Vera irdsaban azt vizsgélja, vajon miért tekinti Bourdieu a tudomanyos mezét a
tobbi mez6hoz képest kitiintetett teriiletnek, és ramutat arra, hogy a tudomanyszocioldgiai
mezd elemzésekor - sajat mezdelméletével dsszhangban — Bourdieu-t nem egyszertien a
tudomanyos érdeklédés vezérelte, hanem az az igény is, hogy sajat dominanciajat egyuttal
a szocioldgiai mezé egy viszonylag fiatal almezejére, a tudomanyszociologiai mezdre is ki-
terjessze.

Gardos Judit cikkében Bourdieu-nek a laboratory studies és az ers program kozotti hid-
épitési kisérletét vonja elemzés ala. Noha Bourdieu az altala biralt iranyzatokrol nemritkan
pontatlan képet fest, mégis atemel gondolatokat ellenfeleitdl, s ily moédon sajat megkozelités-
madjaban a tudomanyszocioldgus és a tudomanyantropoldgus tudomanyos attittidjét igyek-
szik 6tvozni. A cikk szerzéje ugy véli, a Bourdieu altal biralt laboratory studies felismerései a
tudomanyos élet vizsgalata szempontjabdl éppen a bourdieu-i tudomanyfelfogassal 6tvozve
tlinhetnek igéretes megkozelitésnek.

Faber Agoston irdséban arra a kérdésre keresi a vélaszt, hogy vajon hogyan kell értel-
mezniink azt a gyakran hangoztatott bourdieu-i kijelentést, amely szerint a tudomanyos
tevékenység egyben politikai tevékenységnek is tekintendd. Alldspontja szerint ez csak ugy
lehetséges, ha Bourdieu a tarsadalomtudomdnynak a tarsadalmi vilaggal kapcsolatos igaz ki-
jelentések meghatarozasaban anélkiil szan kitiintetett szerepet, hogy a tarsadalmi val6saggal
kapcsolatos nem tudomanyos kijelentések létjogosultsagat altalaban kétségbe vonna.

A blokk szerkesztésével kapcsolatos feladataim ellatdsdban a Magyar Allami E6tvos Osz-
tondij komoly segitséget jelentett. Szeretnék tovabba koszonetet mondani szerz6tarsaimnak,
akik irasaikkal e szam megjelenését lehetdvé tették. Az irdsokat megvitatta az ELTE TATK
Elmélettorténeti Tanszékének és az ELTE TTK Tudomanyfilozéfiai és Tudomanytorténeti
Tanszékének kozos Tudomanykutaté Kozpontja. Szerz6tarsaimmal koszonetet mondunk a
vita minden résztvevéjének, killonosen Fehér Martanak, Némedi Dénesnek és Wessely An-
nanak, akik a késziil6 szovegeket fontos észrevételekkel illették, s végiil, de nem utolsésor-
ban koszonet illeti Huszar Akost és Sallay Zoltant a szerkesztési munkélatok terén nyujtott
hathatds segitségiikért.
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