JAVORNICZKY ISTVAN

BENYOMASOK ES KITORESEK
EGY KONFERENCIA APROPOJAN

Az ELTE Szocioldgiai Intézet 20 éves fennélldsdnak évforduléjdra rendezett
konferencisrél. (Budapest, 1989. december 6-7.)

Mi kell egy tudoményos konferencidhoz? Az artatlan lélek azt gondolna: eldadsk,
akik kutatasaikban annyira jutottak, hogy fontosat, érdekeset tudnak és akarnak mon-
dani a szakmabélieknek és az érdekl5d6 publikumnak.

Aki igy okoskodik, nem jar kozel az igazséghoz. Egy tudoményos konferenciahoz
- legalabbis mifelénk — elsbsorban apropd kell. Egy innep vagy €vfordul kindlta
alkalom. A tobbi pofonegyszerli. Nagyeléadénak felkéretnek a tudomanyag tarsadalmi
munkamegosztasiban és hatalmi struktiridjdban legmagasabb rangfokozattal biiszkél-
keddk, hogy beszéljenek valamir8l. Kiseléadénak felkéretnek a tisztek és a kozkatonik,
hogy beszéljenek valamirdl. A kivalasztas szempontjai a legkillonbozébbek: bekeriilhet
a gardaba az, akit a szervez6k szeretnek, és az, akit szivb&l utalnak, az, aki szinvonalas
miiveket tud folmutatni, és az, aki csak terjedelmes dn-irodalomegyzékkel dicsekedhet,
az, aki figyelmet érdemel, és az. akinek folléptetésére az egyetlen indok a jeles egybe-
gyliltek sszemosolygasi igényeinek kielégitése.

Az ELTE Szociolégiai Intézete decemberben hiszéves fennallasat iinnepelte, Kon-
ferenciaval. Kétnapossal. Lapossal, [rnam az olcsé poén, no meg az igazsag kedvéért,
tudva tudvan: ez a tanacskozids sem volt egészét tekintve gyatrabb a hasonlékndl,
amelyek végén a résztvevBk egy része kotelességét letudva minden kiilonosebb ielki-
ismeretfurdalas nélkiill, masrésze mély elégedetlenséggel és kinzd onvéaddal szivében
tévozik a terembél.

Kiilonosen a nyitdny hosszi értekezéseit hallgatva bizonytalanodhatott el a hall-
gaté, kinek szélnak a beszamoldk? A szakmanak? Aki ezen a szinten nem téjékozott
a kiilonb&z8 iranyzatokrdl, elméleti és empirikus problémakrdl, az vagy nem valé erre
a péalyara, vagy annyira mésirdnyl az érdekiédése, hogy ilyen kisikolas ismerethalmo-
zasté! legfeljebb a feje fajdul meg, de okosabb egy cseppet sem lesz. Az érdeklddének?
Rutineldadasok aligha csigdzzak fet barki kivancsisdgat, plane, ha a hangzatos cim
magott rendszertelen, kusza gondolatok tomege bajik meg. Lehetne persze beszémalni
gondolatébresztéen, tovabbgondolisra serkent8en is arrdl, hova jutottak egy-egy téma
tanulméanyozdsaban masok a vildg tudoméanyaban. Lehetne megosztani a kollégakkal
azt a vivédast, gydtrédést, a vilagos felimserések kiizzadasaért folytatott kiizdelmet,
amit a kutaté viv vélasztott targyaval, a siker valoészinil reményében, de még a toll
diadalmas letevésének pillanata eldtt. Lehetne...

Az elszalasztott lehet8ségekrd! nevek emlitésével sz6lni nem szokas Magyarorszi-
gon. Ezt a nem haladé hagyomanyt nem torom meg. Folytatédjék csak a j6 kis jaték,
hogy mindenki tudja, ki milyen szanalmas teljesitménnyel Srvendezteti meg alkatom-
rél alkalomra palyatarsait, mikozben a Tudds titokzatos szerepében tetszeleg. Nem
titkoltan szubjektiv voltam mar a valogatgasnal is, hogy a parhuzamosan futé elGadi-
sok koziil melyik mellett voksoltam. A négy , nagyot” egy mondatban, tavirati stilusban
mégis osszegezni illik. Huszédr Tibor aprélékos gonddal és sok-sok jegyzete felhasznili-
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saval villantott fel epizédokat a szociolégia intézményesedésének torténetébsl az altala
meghonositott és valtozatlan szinvonalon miivelt , cédula-monografia” miifajaban. An-
dorka Rudolf pontokba szedett sszefoglaléja a tarsadalmi struktira-kutatasban |étezd
iranyzatokrdl hasznos tansegédletiil szolgalt a vizsgara valé felkésziiléshez a terem-
ben helyet foglalé didkoknak. A mérés probléma4jarol, megfigyeléseink és fogalmaink
osszekapcsolhatésagénak kérdésérd! értekezett Kolosi Tamés: érezhetd volt szakmai
felkésziiitsége és érintettsége, kevésbé siitdtt azonban 4t el8adisin, hogy az altala
gondoltak itt és most elmonddsanak fontossagardl és sziikségérdl mélyen meg volna
gybz8dve. Szuggesztiv eléadasméd, pontos elemzési készség és tudomanyos precizitis
jellemezte Ferge Zsuzsa értekezését a t4rsadalom integraciés zavarair6l, hianyérzet és
kétely legfeljebb az altala most csak sejtett harmadik vagy negyedik megoldési lehetd-
ség kapcsan tdmadt az emberben.

Egy délelétt tarsadalomszerkezet, egy délutan politikai valsag — hogy jél vélasztot-
tam-e, orok rejtély marad. Ugyanigy az is, hogy az eléaddk és a szervez8k jol mérlegeltek-
e, mir6l mit mondanak, illetve kivel mit mondatnak el. Az esetleges és kinban fo-
gant parositasok tobbnyire eleve lehetetlenné tették a parbeszédet és a vitdt, az egy-
maésra tobbé-kevéshé rimeld referdtumok pedig azért maradtak visszhangtalanok. mert
a futészalag-milisorba ¢sak az el8adas volt igazabél beprogramozva, a reflexid, a replika
nem. E

Emlitettem mar, hogy engem elsésorban azok az eldaddsok drvendeztetiek meg,
amelyekben a kutaté meg tudta osztani hallgatdésagaval a probléman vald toprengés,
kinlédds oromét-gydtrelmét. llyen referdtum tobh is akadt a tanacskozason.

Leendd értelmiségiek: jogaszok és boicsészhallgatdk értékrendjének vizsgéalatabél
probalt az értelmiség tudatdra nézve éltaldnosabb kovetkeztetéseket levonni Gabor
Kalman és Balogh Ivan. Azt a tudathasadisos, atmeneti allapotot villantottak fel,
amelynek létezésérél a gazdasag vilagéban a lumpenkapitalista tendencidkat, a pa-
ternalista. korrupt. Bsszefonbdésos rendszerben vallalkozé .. Gjpolgérsag” mentalitésat
elemzd tanulmanyokbdl mar tudomast szerezhettiink. Arrél azonban keveset olvashat-
tunk. hogyan fest mindez a szellemi munka vildgaban. Nem meglep& persze, hogy az
értelmiség ugyanigy két vilag hataran imbolyog és szivében, agyaban egyszerre van
jelen a modern, teljesitményre orientalt szakértelmiségi tudat és a teleologikus, hagyo-
manyos, stitusz- &s privilégiumBrz8 a versenytsl borzadé értelmiségi szerepfelfogas.
Elgondolkodtaté az a megfigyelésiik. amit ki-ki magan is észrevehet, hogy nem cse-
kély a hajlandésag bizonyos értelmiségi palyakon (a vizsgalatban a jogaszoknal), hogy
tapogatoznak ugyan az alattvaléi létbdl az allampolgari pozici6 felé, dm azzal is pro-
balkoznak, hogy egy tobbpértrendszeri partallam alattvaléiként adjak el magukat.

Meghaladhaté-e, széttdrhetb-e a kényszerpalya? — méas aspektusbél ezen topren-
gett-tépelddott Papp Zsolt Bibé kiegyezés-elemzését parafrazélva az eimilt negyven
évre. Miért van az, hogy régiénkban 6rokos hullammozgast tapasztalunk: az ideolbgiak
egyeduralomra tesznek szert, majd teljesen lejaratédnak. hogy aztan djra kovetkezzék a
rehabilitaci6. Nyugaton ideolégiak atkonyéardl, visszaszorulasarol beszélhetiink, de nem
itéltetnek szamiizctésre, kotél altali halalra az éppen vesztes eszmék sem. Sajatos je-
lenség az is. hogy a tenger citromiziinek mondjak, s egy idé utéan el is hissziik, hogy
nem sbs. A kozosségi hazugsagok rendszerének elfogadasa volt az érvényesiilés fel-
tétele — mondta Bibé a dualizmus idejérdl és mondta Papp Zsolt a Kadar-érardl. A
hamis konstrukciét a félelem miatt fogadjuk el valésignak. A végsd félelem magyara-
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zata a birodalmi fiiggés, ebben az allapotban telt el — hiisz esztendd kivételével — a
magyar torténelem 1526 6ta. Ha a hatalom Gsszeomlik, jon minden addigi meakulpéza,
melldongeté kisepriizése. Nem riogatasnak szadnom, zarta nivés szébeli publicisztikajat
Papp Zsolt, de ismét a komporszag-éllapot bekdvetkezésétdl kell tartanunk, mert Ggy
tinik, ez a térség a liberdlis tarsadalmat nem tudja megsziilni.

Forradalom és t8ke kora Magyarorszagon — demokratikus torekvések és vallalko-
zés érdekellentéte: erre hozott példat Kévagésrs helyi viharait elemezve Nagy Endre.
nem titkolva: sok jele van annak, hogy a negativ reciprocitas tovabbra is érvényesiil, a
nyers kapitalizmus kialakuldsa valésziniibb, mint a valédi piacgazdaségé, s mint szo-
rongé kivandorlékra, dgy var rank is, bennszilott magyarokra az aj vilag.

Mennyit ért és értett meg mindebbdl majd az a szocioldgia. amely taldn meger8ss-
dik és (j életre kap a hetevenes évek elején kiatkozott, kiilféidre vagy itthoni hallgatasba
szorult miivelSinek visszatérésével? Sziiksége lesz-e egyaltalan erre a tudomanyagra a
tarsadalomnak, az G partoknak? Egyesek aggédésuknak adtak hangot a konferencian
is. Az empiridba ragadt, a létez leirasan tal alig 1éps és ato szociologia feltehetden
nem sok babérra szamithat, a tarsadalom hamis tudatat és szomor valésagat kendé-
zetlenill feltaré szociolégia. a megérté és megértetd szociolégia azonban aligha marad
munka és elismerés nélkiil. Egy kovetkez§ konferencia talan majd errél a haladasrél
adhat szamot, ha nem mondvacsinalt, tudomanyon kiviili szempontok szerint szerve-
28dik, hanem azért gyijti egybe a szakma mivel&it, mert van mondanival6juk a korrél
a kornak.
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