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[rasomat egy olyan személyes bevezetével kezdem, melynek eddig mashol nem volt indokolt
helye. Szociologus hallgatoként 2001-t81 2007-ig a Hints miivészcsoportban tevékenykedtem
képzémiivész baratokkal. Tobb mint egytucatnyi tarsadalmi témakat vizsgald képzémiivé-
szeti munkat, akciot, eseményt valdsitottunk meg, eredeti célunk a public art népszertisitése
volt. Kozos alkotdsaink koziil elsésorban a Szabé Eszter Agnessel létrehozott Konnyti és ne-
héz, valamint a Tranzit cimi munkdk adtak teret egyrészt arra, hogy tarsadalomtudomanyi
madszereket is beemeljiink az alkotds folyamataba, masrészt arra, hogy kisérletezztink azzal,
hogy munkankba valamilyen tarsadalmi helyzet érintettjeit is bevonjuk.

A Konnyii és nehéz cimt munkankat a Dunaujvarosi Kortars Képzémtvészeti Intézet
Demo cimu kidllitasara készitettitk 2003 telén. Ekkor a dunaujvarosi foltvarr6 kor (Duna-folt
Miihely) tagjaival dolgoztunk egytitt. A munka harom részbdl allt: a foltvarré (patchwork)
nékkel két hoénapon keresztiil tallkoztunk, klubtalalkozéikon részt vettiink és veliik egyiitt
gondolkodtunk arrél, hogyan lehetne egy kozos miiben megjeleniteni azt, miként alakult
a varos és sajat sorsuk a rendszervaltozas ota. A kozos munka soran sokat beszélgettiink
életiikrdl, talalkozoikrol, hogy ki midta és miért lett foltvarrd, mit jelent szdmukra a ké-
zimunka, mit ad szdmukra a csoport, amelyben dolgozhatnak és egymassal talalkoznak.
A patchwork csoport, mint egy fono, hétr6l hétre alkalmat ad a csoport tagjainak, hogy
megvitassak személyes problémaikat és a varos sorsat, és erét adjanak egymasnak ahhoz,
hogy elgondolkodjanak a valtoztatasok lehetéségén. A talalkozasok alkalmaval feljegyeztiik
a beszélgetések par fontosabb gondolatat, mondatat. A csoport tagjait személyes interjura
is felkértem, tizenot b6l hét asszony véllalta, hogy mesél az életérdl és a varosrdl, illetve a
foltvarrasrdl, a foltvarrok kozosségérél. Szabé Eszter Agnes a foltvarrokkal kozdsen tervezte
meg azt a varrott képet, amely a véros és benne a csoport sorsat abrazolja a rendszervélto-
zas Ota. A kozos munka soran elhangzott mondatok koziil parat a képre is rdhimeztiink.
Az interjukat fényképekkel egytitt egy kis kotetbe rendeztem. A kozos alkotas és a munkat
kiegészit6 interjik kotete bekeriilt a kiallitds darabjai kozé. Beszélgetéseink elsGsorban azt

1 Burawoy, Michael (2006 [2005]): Kozérdekii szociologiat! Replika (54-55): 36.
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befolydsoltak, hogy a csoport tagjai sajat multjukat és jeleniiket a varosban lezajlott politikai
és gazdasagi forduldpontok tiikrében ujraértelmezzék, és egyuttal a foltvarr6 kor, mint ko-
z0sség 1étét, annak hatdsait a tagokra kozosen megbeszéljék.

A Konnyii és nehéz projekt tapasztalata hivta fel figyelmemet a k6zosségi, kollaborativ és
részvételi alapu gyakorlatokra a mivészetben és a tarsadalomtudomanyokban.? Sajat hét-
koznapjaimban a kutatéi munka kevésbé van jelen, mint az aktivizmus, legyen az a mtivé-
szeti szcéndhoz vagy a tarsadalmi mozgalmakhoz kothetd. Jelenleg kozosségszervezoként
dolgozom egy allaskeres6kbdl és kdzfoglalkoztatottakbol all6 érdekvédelmi csoporttal (Koz-
munkds Mozgalom a Jovéért), ezért a kiillonb6zé kutatasi modszerekre és megkozelitésekre
els6sorban pragmatista megkozelitéssel tudok tekinteni: mi az a tudas, amit a kozosség a
kozos alkotasi/kutatasi folyamatokban megszerez, milyen cselekvéseket tud ezzel a tudassal
el6késziteni, generalni, és végiil ez a tudds hogyan segiti 6ket hozza a gyakorlatban ahhoz,
hogy céljaikat elérjék és tarsadalmi valtozasokat generaljanak.

Peter Reason a Three Approaches to Participative Inquiry (1994) cimi cikkében ir azok-
rol a dilemmakrdl és kritikakrdl, amelyek a kutatdi szerepekkel kapcsolatban a 20. szazad
masodik felére széles korben elterjedtek, és amelyek egy onreflektiv kutat6i szemléletmod
megsziiletésével kapcsolddtak Ossze. A kritikak egy része a kiviilallo értelmiségi magatar-
tasra vonatkozik. A kutatd egy kozosség, tarsadalom vagy okologiai rendszer részeként sajat
szerepére az Ot érd hatasok figyelembevételével kell, hogy tekintsen, amelyekben osztozik
(és amelyekkel kolcsonhatdsban van) kornyezete tobbi tagjaval. Emellett Reason ramutat
arra, hogy a politikai rendszerek és az azokhoz kapcsolodo vilagképiink atalakulasa a ve-
lik kélcsonhatasban 1évé tudomadny atalakuldsat is feltételezi: ,,Egy olyan vildgnézet, amely
egalitaridnusabb, és eredendden feltételezi a részvétel elvét, masfajta tudomanyos hoz-
zédllast igényel. A valésagot minden résztvevd annak tdrsalkotdjaként hozza létre, amibe
tapasztalataik, képzeletiik, gondolataik és cselekedeteik egyenlé mértékben épiilnek be”
(Reason 1994: 324). Igy a vildgrol alkotott képiink és tuddsunk dialégusokra épiil. Az is-
meretszerzési folyamatokba bevont résztvevok (képzett és nem képzett kutatok) lehetGséget
kapnak arra, hogy sajat tarsadalmi pozicidjukat, elényeiket és hatranyaikat, élethelyzetiiket,
sajatvilaguk egyes szeleteit azokon kiviil helyezkedve szemléljék egy kozos értelmezési folya-
mat sordn, dialogikusan djraértelmezzék, megértsék. Ez mar 6nmagaban is valtozast jelent,
de az Gj perspektiva és tudds tovabbi valtoztatasokra is lehetGséget ad.

Alaine Touraine altalanos cselekvéselmélettel foglalkozo kutatasai nyoman dolgozta ki a ra-
cionalista szociolégia koncepcidjat, amelyet a praxis szintjén szocioldgiai intervencionak nevez:

A szociologus feladata, hogy elméleti felkésziiltsége és elemz kategoridi segitségével bekapcso-
lo6djon a szervezdd6 tarsadalmi mozgalmakba, és aktivistaikat osszegytjtve — és segitségiikkel
onanaliziseket készitve a mozgalomrodl - feltarja, tudatossa tegye elképzeléseiket, majd szigo-
rubb elméleti keretbe illesztve ezeket, ersitse tudatossagukat, amely alapjan aztan magasabb
szintre 1éphet szervez6désiik (Pokol 1996: 43).

Arjun Appadurai A kutatdshoz valo jog cimi cikkében arra tesz javaslatot, hogy tekintsiik
a kutatdst az egyetemes emberi jogok egyikének: ,,A kutatds az a készség, hogy mddszere-

2 Doktori értekezésem tézise is ezt a témdt dolgozza fel: Balint Monika: A részvétel fogalma a miivészetben és a
tarsadalomtudomdnyokban (PhD-értekezés 2016); Budapesti Corvinus Egyetem (a munka jelen szoveg megjelené-
sekor még kézirat. Az alabbi irds egyes részeit részletesebben kifejtem a disszertaciomban).
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sen szélesitsiik tudasunk hatarait valamilyen feladat, cél vagy torekvés alapjan” (Appadurai
2011 [2006]: 74). A kutatds a mai vildgban a mindennapok része azoknak az életében, akik
felismerik annak fontossagat, hogy hol és hogyan érhetd el szamukra a legjobb informacio,
mennyi informdcidra van sziikségiik a j6 dontés meghozatalahoz, és ki segitheti 6ket a lénye-
ges elemek kisztirésében. Képzett kutatoként, tarsadalomtudodsként és értelmiségiként egy-
arant érezhetjiik hivatdsunknak azt, hogy az ismeretek, tudas megszerzésének modszereit,
a kutatas eszkozeit minél szélesebb korben terjessziik, és elérhetévé tegyiik azok szamara is,
akik sajat élethelyzetiik, lakohelyiik, sorsuk megértésében és esetleg megvaltoztatasaban le-
lik ennek a tudasnak hasznat.

Appadurai egy olyan alapitvany egyik létrehozoja, amely kiilonboz6 végzettségti fiatalo-
kat fog 0ssze annak érdekében, hogy segitse 6ket az 6nall6 kutatashoz sziikséges készségek
elsajatitasaban, mikozben sajat kozvetlen kornyezetiik, sajat varosuk sajatossagait vizsgaljak.
»Ha valaki képes kutatni, azzal megszerzi a demokratikus dllampolgarsag egyik alapvetd
készségét” (Appadurai 2011 [2006]: 74). A szocioldgiaban és az antropoldgiaban a fent leirt
onreflektiv, a kutato6i cselekvés hatasaival és a kutatdsban megvalosuld kolcsonhatasokkal
szamol6 tudomanyos allaspontok terjedésével egyre gyakrabban felmeriil annak igénye,
hogy a kutaté ne csak leirja a tarsadalmi jelenségeket, hanem értelmiségi szerepébdl adédo
felel¢sségének tudatdban aktivan segitse tarsadalmi valtozasok generalasat, a kutatas soran
tokuszba keriilé problémdék megoldasat is.

Gupta és Ferguson az antropoldgiai terepmunka fontos lehetéségének tartjak, hogy altala
»hangot lehet adni” gazdasagi és politikai szempontboél marginalizalt embereknek, tarsa-
dalmaknak, illetve az ¢ torténeteiknek (Feischmidt 2007: 226). A részvételi kutatasi elja-
rasok egyrészt azért fontosak, mert a bevont csoport részvétele altal lehetdség kinalkozik
arra, hogy az érintettek kozosen feltarjak az életiiket érinté kérdéseket, masrészt pedig egy
demokratikus idealt, a cselekvd és részt vevé allampolgar ideajat tikkrozik a gyakorlatban,
lehetdvé téve az egyének szamara a valtoztatdsban valo részvételt.

Az el6zbekben azt az elvarast fogalmaztam meg, hogy a részvételi alapt kutatasi folyama-
tok valtozast okoznak a benne részt vevék ismereteiben, sajatvilagaban. De milyen hatassal
lehetnek ezek a kutatasok a tarsadalom egészére nézve? Van-e a tudomanynak intézményes
feleléssége? Mennyiben kivanja a megszerzett tudast elérhetévé és a tarsadalom kiilénb6z6
csoportjai szamara hasznalhatdvd tenni? Az ezzel kapcsolatos dilemmak megjelennek Mic-
hael Burawoy kozszocioldgiai programjanak diszkusszidiban.

Burawoy javaslata a szocioldgia és a szociologusok szamara a tudomany céljainak és esz-
kozeinek tjraértelmezése, amely egyszerre teheti népszertibbé (kozérthetdbbé) a szocioldgi-
at és felhasznalhatobbd az altala generdlt ismereteket a tdrsadalom szamara.

Egy évszazadot toltottiink azzal, hogy szakszerd tudast hozzunk létre, hogy a hétkoznapi gon-
dolkodast leforditsuk a tudomény nyelvére, most azonban legfébb ideje nekilatni a szisztema-
tikus visszaforditdsnak: visszavinni a tudast azokhoz, akikt6l szarmazik, koziigyet teremteni a
maganproblémakbol, egyszoval ujraszoni a szocioldgia moralis szalat. Ebben rejlik a kozszocio-
légia (public sociology) igérete és kihivasa, amely kiegésziti, nem pedig tagadja a professzionalis
szociologiat (Burawoy 2006 [2005]: 36).

Burawoynak sok kritikusa akadt (lasd Huszar 2006; Hadas 2006). Huszar ezt a kdzszocio-
légia programjanak kiilonbozo értelmezési lehetdségeivel magyarazza. Az egyik megkoze-
lités szerint a szociologus valhat olyan aktiv tarsadalmi szereplévé, aki a kozért tenni akar,
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kozszereplést vallal és a tarsadalmi valtozasokért cselekszik. A masik megkozelités pedig a
tarsadalomtudomanyok eredményeinek tarsadalmasitasardl szol, amely szerint a tarsadalmi
valtozasokat a tudomdnyos eredmények csak kozvetetten befolyasoljak. Huszar és a kozszo-
ciologia koncepcidjanak mas kritikusai, csak a masodik megkozelitést tekintik relevansnak.

Ezzel a masodik, korlatozo értelmezésssel a tarsadalmi mozgalmakban cselekvéaktivista-
ként nem tudok megelégedni. Az elmult évtizedek tarsadalmi valtozasai megerdsitették azt
a hitemet, hogy nem elegendé célkitlizés a tudomanyos ismeretek ,,tarsadalmasitdsa” Nem
elegendd az eredményeket ,,szélesebb korben megismertetni”, hiszen akadémiai oldalrdl azt
sem latjuk biztosan, ki a kozonség, amely ennek az akadémiai keretek kozt legitimalt tudas-
nak a befogadojava valik, és elengedjiik, hogy a megfigyelt tarsadalmi jelenségek szerepldivel
egyiittmiikodésben kozos tuddst szerezziink és valtoztatasra torekvé cselekvést kezdemé-
nyezziink. A képzett, kutatasi tapasztalattal és elméleti tudassal rendelkezé kutatok, akik
sok esetben a részvételi kutatasi folyamatok kezdeményezdi, azzal jarulnak hozza ezekhez
az ismeretszerzési folyamatokhoz, hogy a tdrsadalmi konfliktusok elszenveddinek tapasz-
talatait tudomanyos ismereteik, tudasuk segitségével Gjraértelmezhet6vé teszik, ,,koziigyet
teremt(enek) a maganproblémakbdl”. Az egyéni tapasztalataikat a résztvevék a modszeres
tudasszerzési folyamatokon keresztiil, a tudomanyos ismeretek felhasznalasaval értelmezni
tudjdk és felismerik azok strukturalis meghatarozottsagat, és ebbdl a perspektivabol képesek
bemutatni a nyilvanossag szamara is.

A részvételi alapt miialkotdsokrol sz6l6 elemzésemben a részvétel fogalmanak harom
dimenziojat kiilonitettem el, amelyek valéjaban harom aktor perspektivéjat mutatjak egy
részvételi folyamat tekintetében. A kozos cselekvés (alkotds vagy kutatas) soran a résztvevék
sajatvilaganak kozos metszete alakul ki. Bar a gyakorlatban a részvételt legtobbszor cselek-
vésként irjuk le, érdemes azt mint allapotot értelmezni. A részvételre mint éllapotra tehat
harom irdnybdl (dimenziébol) tekinthetiink:

o aprojektet kezdeményezé miivész/kutat6é szempontjabdl;

o aprojektbe bevont szerepl6k/alkotok/kutatok szempontjabol; és

o anéz6k szempontjabdl, a tarsadalmi nyilvanossag iranyabol.

Az ilyen alkotasi és kutatasi folyamatok szempontjabol érdemes mindharom dimenzié érvé-
nyesiilését kiilon-kiilon és egyiittesen is vizsgalni, illetve a folyamatok tervezdinek, résztve-
véinek tudatosan tervezni mindharom perspektivaval, minden dgenssel kapcsolatban.

Ennek megfelel6en a kovetkezd dimenzidkat kiilonitem el:

1. (x) A részvétel a képzett kutato szempontjdbdl. A kutaté pozicidjanak vizsgalata ebben
a dimenzi6ban arra vonatkozik, hogy az miként kozelit a feltdrando tarsadalmi problémak-
hoz, sajat szerepéhez, és milyen szerepet tolt be a folyamatban. Cselekvéseit megprdbalhat-
juk elhelyezni egy képzeletbeli skalan, ami a passziv résztvevd megfigyeld szerep és a tobbie-
ket segitd, a folyamatot elérevivé facilitator szerep kozott mozog.

2. (y) A részvétel a kozosség, a kutatdsba bevont személyek szempontjibél. Ebben a dimen-
zioban a részvétel fogalma a bevont egyénekre vonatkozik, a bevonas mértékét és mddszereit
érdemes vizsgalni. Mennyire vesznek részt aktivan a bevont személyek a kutatdsi kérdések
megfogalmazdsaban, a kutatasi eszk6zok elsajatitasaban és alkalmazasdban, a begyjtott is-
meretek értelmezésében és a kovetkeztetések levonasaban?

3. (z) A részvétel a tdrsadalmi nyilvdnossdg szempontjabol - a részvétel politikai dimen-
zi6ja. Ebben a dimenzidban érdemes vizsgalni a kutatasi folyamat hatasat a befogadokra, a
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tudomanyos kozonségre, a bevont kutatokkal azonos élethelyzetben 1évé ,,sorstarsi” kézon-
ségre és a szélesebb tarsadalomra. Tovébba azt is érdemes szemiigyre venni, hogyan jelenik
meg a kutatas eredménye a tarsadalmi nyilvanossagban, kivélt-e vitakat, eredményez-e koz-
vetleniil vagy kozvetetten barmilyen valtozast.

2016-2017 telén részvételi akcidkutatasi folyamatba kezdiink tartésan munkanélkiiliek
és kozfoglalkoztatottak/kulturalis kozfoglalkoztatottak, valamint a téma irant érdekl6d6 ak-
tivistak és tarsadalomtuddsok részvételével, amely kutatds a munkanélkiili szolgaltaté rend-
szer és ehhez kapcsolododan a kozfoglalkoztatds jelenlegi hatasait kivanja feltarni és valtozta-
tasi iranyokat kezdeményezni. Kutatoként azok a folyamatok érdekelnek, ahogyan tartésan
munkanélkiilivé valik valaki, és ebben a helyzetben milyen rendszerszint{i valaszokat lat a
sajat egyéni helyzetének megvaltoztatasara, milyen intézményekkel taldlkozik és ezek a ta-
lalkozasok milyen hatdssal vannak az 6 életére. Ezeket a tapasztalatokat dsszesitve tudunk
majd kozos kutatasi kérdéseket megfogalmazni. A kutatas el6készité fazisaban ezért tobb
lépésben interjukat készitiink kozfoglalkoztatottakkal, elsésorban kulturalis kézfoglalkozta-
tasi programban részt vevékkel.

Az interjukészitésnek tobb célja van: szeretnénk az interjialanyoktdl tobb ismeretet sze-
rezni a kulturalis kozfoglalkoztatas rendszerérél, arrdl, hogy hogyan keriilnek be az emberek
ebbe a foglalkoztatasi formaba, milyen élethelyzetbe érkeznek és milyenek a munkahelyi
tapasztalataik, illetve altaldban hogyan latjak ezt a foglalkoztatasi rendszert. A kutatasi fo-
lyamat soran adédik dssze a formalis egyetemi tarsadalomtudomanyi képzésekbdl kikeriilt
kutatétarsak, valamint a munkatiigyi ellatérendszer és a kozfoglalkoztatas miikodését sajat
bériikdon megtapasztalt kutatotarsak tuddsa, felkésziiltsége, ralatasa. A tudasszerzési folya-
mat egy pontjan pedig kozosen kell megalkotni a tervet arra vonatkozoan, hogy a kutatdcso-
port hogyan hasznositja a megszerzett ismereteket, a kozos tudas mely részleteit és milyen
eszkozokkel mutatja meg a tarsadalmi nyilvanossagban.
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