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Erdss Réka

A szemlélodés deriije
Recenzio Walter Benjamin A belso vildg kronikdja cimd konyvérol

Absztrakt: Recenzidmban Walter Benjamin A belsé vildg kronikdja cimd, Zsellér Anna
altal forditott és osszeallitott néletrajzi irdsait tartalmazd kotetet ismertetem, kozéppont-
ba allitva a kotet két leghangsulyosabb szévegének, a Moszkvai naplonak és a Berlini kro-
nikdnak a részleteit. Az el6bbi 1926-27 forduldjan, Benjamin egy hénapos oroszorsza-
gi latogatasa alatt keletkezett, az utobbit pedig, amelyben a filozéfus fiatalkori éveire és
sziilévarosara emlékezik, 1932-ben Ibizan irta. A varosképként és onéletrajzi szovegként
egyszerre funkciondlé irasok f6ként autentikus kritikai attittidjitkkel hivjak fel magukra
a figyelmet. Mig a Moszkvai napléban a szovjet proletdrdiktatira melletti maradéktalan
elkotelezGdésre valo képtelenség, a Berlini kronikdban a polgari életforma ellentmondasa-
ival szemben taplalt ellenérzések szolgaltatnak alapot a kritikdnak. A berlini és moszkvai
varosképekbdl az a Benjamin stilusdra jellemz6 derts szemlélédés koszon vissza, amely a
dolgok és a jelenségek mélyére hatol, és belsd, rejtett 1ényegiiket tarja az olvaso elé.

Kulcsszavak: 6néletrajz, naplo, Walter Benjamin, Moszkva, Berlin
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Zsellér Anna 2020-ban a Kijarat Kiadénal megjelent forditdsa Walter Benjamin 6nélet-
rajzi irasainak egy részét gytjti egybe.! A kotet A belsé vildg kronikdja cimet viseli, legter-
jedelmesebb és egyben leghangstlyosabb szovegei, a Moszkvai naplé és a Berlini kronika
mégis inkabb a kiilvilagrol, a cimekben szerepld varosok légkorérdl és az azzal kapcsola-
tos észrevételekrdl adnak hirt. Benjamin sziilévérosanak, Berlinnek és a német filozéfus
egy honapos - ugy maganéleti, mint szakmai okokbdl trténd — moszkvai tartézkodasa-
nak leirasaiban valéban fel-felvillan az iré bens8séges érzés- és gondolatvilaga; ez azon-
ban legtobbszor kiséréként van jelen a kiilvilaggal kapcsolatos, zavarba ejtéen pontos és
éles szem(i észrevételei mellett.

A vérosképek egy Gershom Sholemhez és egy Jula Radt-Cohnhoz - akibe maga
Benjamin is szerelmes volt - irott levéllel, illetve két szakmai 6néletrajzzal egésziilnek ki.
A konyv els6é (Benjamin harmadik) 6néletrajza 1928-ban késziilt, és az iras akkori szerz6i
onértelmezésének lenyomatat 6rzi. A masodik ilyen jellegli muivét (a hatos szamut) pedig
Adorno kérésére irta 1940-ben, aki az 6néletrajzot azért kérte, mert megprobalta elintéz-
ni, hogy filozéfustarsa az Institut for Sozialforschung (Tarsadalomkutato Intézet) nevében
beutazasi engedélyt kaphasson az Egyesiilt Allamokba.

Az 6néletrajzi irdsokként emlegetett szovegek valtozatos formaban és stilusban ir6d-
tak. A Moszkvai naplé Benjamin 1926-27 telén tett oroszorszagi latogatdsa sordn szii-
letett. Az utazas els6dleges oka nem annyira a szovjet szakmai-tudomanyos élet megis-
merése és az abba valo beilleszkedés irdnti torekvés — ez utdbbit tekintve Benjamin nem
jart killonosebb sikerrel -, mint inkabb az ideg-6sszeroppandsat kovetden egy moszkvai
szanatériumban labadozd lett szinészn6 és kommunista mozgalmar, Asja Lacis? kozelsé-
ge iranti vagy volt, akivel Benjamin 1924-ben ismerkedett meg Capri szigetén. Kés6bb az
Egyirdnyii utcét is neki dedikalja a kvetkez6 mottoval ellatva: Ennek az utcanak / Aszja
Lacisz utca / a neve: / ama masik utan, / melyet / mérnok-névadodja / a / szerzén at nyitott”
(Benjamin 1980: 483). A klasszikus napléforménak koszénhetéen a Moszkvai naplé a ko-
tet legszemélyesebb hangvételli darabja, melyet lapozgatva az olvasé ,,olyan kozel keriil a
szerz6hoz, hogy szinte a légzését is hallja a jol fiitott és tagas szdllodaszobaban” — véli a
fordité a kotethez irott utdészavaban (211). A naplobejegyzések egészen mas, torékeny jel-
lemvondsait megvildgitd fénybe helyezik a német filozofust. Kenddzetleniil, az 6nkritikat
sem mellézve vall benniik a Lacis irdnt érzett szerelmérdl, az annak beteljesiiletlensége
okan érzett frusztraciorol és csalodottsagrol, a Bernardt Reichhoz - aki a latogatds idején
Lacis élettarsa - fiiz6d6 baratsaganak hullamvélgyeir6l. Nem utolsésorban pedig moszk-
vai tapasztalatairdl is beszamol, a kialakult és megszilarduloban 1év6, mégis dllanddan
valtozé tarsadalmi légkorrdl, a képlékeny torténelmi szituaciot illetd benyomasairdl és
észrevételeirl. Utobbiak alapjan irja meg aztdn a Moszkva cimi vérosképet — Martin
Buber kérésére — Buber Die Kreatur cimi folydirata szamara. A teljes szoveg végiil kézirat
formajaban maradt fenn; egy részét a Humanité cimi francia lap kozolte 1927-ben A pro-
letdr ifjiisag jelenlegi fejlédése cimmel.

1 2023-ban a Kijarat Kiad6 jabb Benjamin forditdskotetet jelentetett meg ugyancsak Zsellér Anna szerkesztésé-
ben és forditasdban Hasis Marseille-ben: Varosképek, gondolatképek és mds irdsok cimmel.

2 Asja Lacis lett szinésznd és rendez6n6 volt, akibe Benjamin szerelmes lett. Caprin tortént megismerkedésiik-
kor ezt irta baratjahoz, Gerschom Sholemhez sz616 levelében: ,,A legérdekesebb ember itt egy rigai bolsevista lett
n8” (lasd Moszkvai naplo, 2. jegyzet). Benjamin Lacis hatdsdra kezdett el kozeledni a marxizmushoz.
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A napléforma vallomasossagat jol ellenpontozza a Berlini krénika atfogobb, esszéisz-
tikus szemlélete, bar helyenként ebben is megjelennek intim, tobbek kozt a szerzd eroti-
kus fantaziajat érint6 részletek. E sz6veg, amely 1932 nyaran Ibizan keletkezett, Benjamin
bucstja sziilévarosatol, amely fontos szerepet jatszott elméleti titvonalainak kitaposasa-
ban. Benjamin ekkor a fasizmus térhdditasa miatt sziilévarosa elhagyasdra kényszeriilt,
és sejthette, hogy kevés esélye maradt a visszatérésre. A Berlini kronika, amely verses és
prozai formaban egyarant fennmaradt, és amelyet a Berlini gyermekkor a szdzadfordu-
16 tdjan cimi esszé el6zményeként szokds emlegetni, szintén onéletrajzi szoveg, de itt a
szerz§ személye tobbnyire csendben megbuyjik a szabadon szemlélddé, éles szem(i megfi-
gyel6 mogott, aki élményeinek és emlékeinek szemlézésében megelégszik annyival, hogy
személyességét a nézépont egyediségére korlatozza, és 6romét leginkabb a szubjektiv va-
l6sdg minél kompaktabb és kimerit6bb megragaddsaban leli. Miutan a Die Literarische
Welt kérésének eleget téve belekezd a glosszasorozat irdsaba, Benjamint kihivas elé allitja
a laza, személyes stilus kialakitdsa: ,,...egyszeriben kidertiilt, hogy a szubjektum, amely az
évek sordan hozzaszokott, hogy a hattérben maradjon, nem hagyja magat olyan egyszerti-
en szinpadra csébitani” - irja (153).

A Moszkvai naplot — csakugy, mint a Berlini krénikdt — athatja egy sajatos, a vilag, an-
nak dolgai és viszonyai iranti kivancsisagbol és éber figyelembdl fakadé derti. Benjamin
e varosképekben — nemkiilonben, mint az Egyirdnyti utca szévegeiben vagy a mtivészet-
kritikai esszéiben - az apro, legtobbek altal lényegtelennek vélt, valdjaban azonban be-
szédes és jelentOségteljes részletek iranti lenylig6z6 érzékrél tesz tantibizonysagot. Olyan
kiilonleges lényeglatas ez, amely egy varos utcdinak vagy lakasbelséinek elrendezésébdl, a
jarokelSk arckifejezésébdl vagy akar a kozlekedési stilusabol is képes érvényes kovetkez-
tetést levonni. Walter Benjaminrdl sz416 esszéjében Tamas Gaspar Miklos éppen erre a
kiilonleges tehetségre hivja fel a figyelmet, melynek lényege ,,a latszélag marginalis jelen-
ségekben (a barokk szomorujatéktol a bélyeggytijtésig és a gyermekkonyvekig) foltarni
a lényeget és folforgatni a kulturdlis hierarchidkat” (Tamds 2021). Benjamin a Moszkva
cimi Denkbildben (gondolatképben) példaul kiilon részt szentel a villamoskozlekedés
rendkiviil szellemes leirasanak:

A villamoskozlekedés Moszkvaban mindenekel6tt taktikai tapasztalat. [...] A szivds
lokdosédés, tolakodas, valaszlokdos6dés hang nélkiil és a legnagyobb szivélyességgel
zajlik minden egyes felszalldsnal a legtobb helyen mar zsufolasig teli kocsiban. (Ilyen
alkalmakkor még soha nem hallottam egyetlen rossz sz6t sem.) Ha mar odabenn van
az ember, akkor kezd6dik csak a vandorlas. A bederesedett ablakiivegeken keresztiil
sosem felismerhetd, hogy a szerelvény éppen hol tartézkodik. Ha mégis kideriil, az
sem segit sokat. A kijarathoz vezet$ utat szorosan beékel6dé embertdmeg zarja el.
Mivel hétul kell beszéllni, de eldl kell elhagyni a kocsit, az ember kénytelen ezen a to-
megen atjutni. Az elérejutds legtobbszor természetesen subokban térténik; a fontos
allomésokon a kocsi majdnem teljesen Kkiiiriil. Tehat maga a moszkvai kozlekedés is java-
részt tomegjelenség (128).

A véroskép bévelkedik az ehhez hasonl¢ ironikus leirdsokban, mint péld4ul a lenini te-
kintélyre hivatkozd plakatkampdny bevetésével dllamilag korrigalni kivant orosz id6ér-
z€k (127) kapcsan megfogalmazott gondolatok, vagy épp a maganélet bolsevizmus altali
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felszamolasanak (125) és a kispolgari lakasbelsék fojtogatd zsufoltsaganak leirasaban,
amelyekrdl aligha olvashat6 ennél pontosabb, 1ényeglatdbb leiras:

A kispolgéri berendezési stilushoz hozzatartozik a kitoltottség: boritsdk képek a falat, par-
ndk a kanapét, terit6k a parndkat, a falipolcokat aprosagok, szines tivegek az ablakokat. (Az
efféle kispolgdri szobdk csataterek, amelyeken gydzelmesen vonul at az drutéke pusztitd
rohama: semmi emberi nem tud benniik kisarjadni tobbé) (125).

Engedtessék meg itt egy rovid kitekintés, amelyben ravilagitok a Benjamin és (a fiatal)
Lukacs Gyorgy filozéfiai munkdssaga kozti parhuzamra. Mindkét szerz6 a német romanti-
ka fel6l érkezik, és az irodalomkritikdn keresztiil 1lép be a filozéfia és a tarsadalomkritika te-
repére. S6t, mindketten a szazadeld ,,romantikus antikapitalizmusanak” (Lukéacs 2009: 16)
szellemében fogalmazzak meg a német polgari életforma sildnysagaval szembeni kriti-
kéjukat. Erdekességképp megemlitendd, hogy A regény elmélete és A miikritika fogalma
a német romantikdban ugyanabban az évben, 1920-ban jelent meg, jéllehet a két gondol-
kod¢ kozti eltérés azonnal megmutatkozik, amint megvizsgaljuk a mtkritika lényegével
szembeni attit(idjeiket. Elsére ebben is mutatkoznak hasonldsagok, hiszen a romantikus
mukritika-fogalomnak megfelelden mindketten a mtalkotds lényegéhez, formajahoz
igyekszenek eljutni, melyrél feltételezik, hogy a miiben immanensen jelen van és felfejt-
het6. Azonban mig Lukacs figyelme az dltala kidolgozott formafogalomban lentrdl fel-
felé, a nagyobb, a magasabb, sorsszertinek vélt gesztusok fele iranyul, és szemléletében a
niianszoknak, a hétkoznapisagnak nincs helye, addig Benjamin épp hogy az apro, az eset-
leges és a rezdiilésszerd, az avatatlan szem szamara alig lathat6 dolgok felé forditja tekin-
tetét, benntik latja meg a lényegit. Lukdcs sorsfordit6 gesztusokat elemez esszéiben, ben-
niik az esetlegesség sorssa alakitasarol beszél — lasd példaul Soren Kierkegaard és Regine
Olsen cimf irasat (Lukacs 1977: 287-303) -, Benjamin ellenben az ételekrdl, a butorokrol,
az almokrol vagy épp a bélyeggyijtésrél elmélkedik. Az el6bbitél a tragédidhoz, az utdb-
bitol pedig a barokk szomorujatékhoz vezet az ut.

A ,torténelmi események forduldpontjan” (116) all6 Moszkva leirasat egyfel6l a prole-
tardiktatura jelene, még inkabb pedig a jovdje iranti kivancsisag hatja at, masfel6l pedig
a szovjet rendszerrel szembeni éles szem kritika és annak visszasdgai, belsd ellentmon-
dasai irdnti érzékenység jellemzi. E kettésséget és Benjamin szovjet kommunizmussal
szembeni kételyeit tiikrozi a kijelentés, amely a Jula Radt-Cohnnak cimzett levelében ol-
vashato: ,Teljesen el6relathatatlan, hogy Oroszorszagban a kézeljovében mi fog kistilni
mindebbdl. Talan egy valddi szocialista tarsadalom, talan valami egészen mas” (112). Itt
koszon vissza az a Benjaminnal kapcsolatban gyakran felmeriil, az utdszoban is érintett
kérdés, hogy ,,igazi” marxistanak tekinthet6-e. Benjamin nézetei részét képezik a tag ér-
telemben vett marxista tradicionak, til is mutatnak rajta - kiilonosen a torténelem fogal-
mat illetéen (Markus 1998: 839). A fordité szerint Benjamin Moszkvai napldjara jellemzd,
eszmetOrténeti besorolasoknak ellenallé gondolkodasanak kozéppontjaban az a kritikai
kérdés all, hogy ,lehet-e, és ha igen, hogyan lehet tudomanyos és esztétikailag is komo-
lyan vehet6 igényességgel mitikdtetni a materialista dialektikat, s vajon megakaszthatd,
megkérddjelezhetd-e vele a kapitalista fejlédés” (213). Az altalam egyébként kielégitének
vélt valaszhoz csak annyit fliznék hozza, hogy a Moszkvai naplé kritikai kérdésénél az em-
litett szempontokon kiviil az egyéni élet mindségének mérlegre allitasa is fontos szerepet
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jatszik. A naplo legérdekesebb részei talan éppen azok, melyekben a mindennapi élet val-
tozdsainak nyomon kovetése, a véltozasok egyénre gyakorolt hatdsainak értékelése zajlik.
Benjaminra minden bizonnyal mély benyomast tett a hétkoznapok kaotikus légkore, a
tarsadalmi atalakulast szolgdld kisérleteknek valo Kitettség, a bizonytalansag, az el6re-
lathatatlan valtozas és az atmenetiség allanddsulasa, amely a hiszas évek Moszkvajanak
légkorét meghatdrozta. Ahogyan egy bolthelységbdl egyik naprol a mésikra iroda valha-
tott, gy egy katona is szinhdzigazgatdva léphetett el6 ugyanilyen rovid id6 alatt (124). Az
emberek a torténelem és az allam érdekeinek szolgélataba allithatd eszkozokké véltak. Az
individualitds minden lehetséges oldalrdl leépiilt, melyek koziil Benjamin szamdra talan
a maganélet elt(inése (,,a bolsevizmus eltorolte a maganéletet”, lasd 125) és az 6nalld véle-
mények korlatozottsaga, sematizalédasa (131-132) a legriasztobb. A moszkvai utinaplo-
jabol kittinik, hogy a Szovjetunid sem képez kivételt az észrevétel alél, melyet Benjamin az
Egyirdnyti utcdban tesz, tudniillik, hogy ,,az élet konstrukcio6jat pillanatnyilag sokkal in-
kabb a tények hatalma s nem a meggy6z&dések ereje hatdrozza meg” (Benjamin 1980: 485).

Ugyanakkor a bolsevikok éltal bevezetett tidvozlendd kezdeményezésekr6l sem mu-
laszt el beszamolni, mint amilyen a korrupcié visszaszoritdsa vagy a szocidlis halé ki-
épitése voltak. A Moszkvai naplé karizmaja éppen abban rejlik, hogy képes visszaadni a
korszak ambivalencidjat, 9sszhangban a ,kétértelmuség dialektikdjanak” benjamini kon-
cepcidjaval, amelyrdl Markus Gyorgy (1988) beszél Walter Benjamin, avagy az dru mint
fantazmagéria (II) cim tanulmanydban. Eszerint egy torténelmi szitudcid negativitasa
magaban hordozza a megvaltas lehetdségét.

Az elméleti dilemmadkat, melyekkel a baloldali értelmiség a hiszas években szembesiilt,
Benjamin egy jozan itélGereje teljében 1évé, ritka éles szemli megfigyelé nézépontjabol
targyalja. Az egyik legnagyobb ilyen dilemma Vlagyimir Iljics személyének kultuszat érin-
ti, akinek neve ,egyre nagyobbra és nagyobbra n6” (143), a huiszas évek végére amolyan
— Ernesto Laclau korszert kifejezésével élve — , iires jel5l6vé” (Laclau 2019: 58-63) dagad;
a kifejezés eredeti jel6ltjétél elszakadva és jelentésétSl megfosztva olyan referenciava valik,
amellyel barmilyen dllitas vagy tettigazolhatéva vagy pedig cafolhatova valik. Még a csecse-
mok fejlédését is abban mérik, hogy mikortdl képesek kérésre ramutatni a Lenin-arcképre
(120-121). A Moszkvai naplé a korabeli orosz jelen tapasztalatainak problematikussdgara
vilagit rd, mely éltal a jov6 valik kérdésessé: mivé lesz az orszag jovoje vezetSjének hala-
la utan? Benjamin az Oroszorszagot aftéle 1j ikonokként ellepé Lenin-portrék egyikének
szimbolikajat beszédesnek vélve, annak profetikus leirdsaval zarja a Moszkva cimen ssze-
gyujtott feljegyzéseit: ,Lenin az asztalnal, a Pravda egyik szama f6lé hajolva. Ahogy igy at-
adja magat egy efemer Gjsdgnak, megmutatkozik 1ényének dialektikus fesziiltsége: mig te-
kintete bizonyossaggal fordul a tavoli felé, szivének faradhatatlan gondja a pillanaté” (143).

Mig a Moszkvardl sz6l6é gondolatképek az ird szamdra djszerti tapasztalatok minél
pontosabb megragadasa altal igyekszenek feltarni a helyben és id6ben meghatarozott va-
l6sag lényegi tulajdonsdgait, és ezaltal akkomodalédni hozzajuk, addig a Berlini kronika a
mar jol ismert terek, hangulatok és viszonyok felidézése altal keresi az ént, aki mar mér-
hetetlen tavolsagban van attdl az 6nmagatdl, akire a sz6veg alanyaként — tobbszor is egyes
szam harmadik személyben - hivatkozik. A két széveg tétje és iranya tehat ellentétes. Az
el6bbi a jelen djszerti élményeinek mélyebb megértését, az utébbi a multhoz valé viszony
kialakitdsat célozza meg.
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A Berlini kronika visszafelé tekint: a multhoz intézi kérdéseit. Az ir¢ itt sajat emlékeze-
tének tajait jarja be, személyisége és elméleti beallitddasa, a részletek iranti kifinomult ér-
zéke kialakulasanak alapkoveinél id6z el. Az olvasd el6tt feltarul egy berlini zsid6 polgari
csaladban eltoltott gyermekkor, az egyetemi ifjisdg tevékenysége és a berlini kavéhazak
vilaga a szazadfordul6 kornyékén. Mig Moszkva eurdpai nagyvarosoktol eltéré hangula-
ta lenytig6zi Benjamint, valddi egzotikumként tekint rd (,,maga a kandirozott Kelet”, lasd
140), Berlinre a polgari életforma és a kapitalista elidegenedettség otthonaként tekint.
Kévéhdzai, mulatoi és kozterei a szazadel dekadens zavarodottsagat latszanak képviselni
Benjamin szemében. A berlini utcak a moszkvaiakhoz képest iiresek és sivarak, leginkabb
egy versenypalydhoz hasonlitanak, ,,ahol egy mez6nyi, hatnapos versenyen részt vev ke-
rékparos szaguld elére elkeseredetten” (117). Amig Moszkva a forradalom 6ta kasztallam-
ma alakult (131), azaz allampolgarai tekintélyét nem a vagyonuk vagy a rangjuk, hanem
a parthoz val6 tartozasuk hatdrozza meg - ami egyébként nem garantalja az elény6sebb
tarsadalmi berendezkedést -, Berlinben viragzik a kapitalizmus, és az osztalykiilonbségek
lépten-nyomon kiiitkoznek. Ki tudhatna ezt jobban, mint egy jomoédu zsidé kereskedd
fia, Walter Benjamin. A berlini gyermek- és fiatalkor felidézésének fontos mozzanata a
szegénységhez és az alsobb osztalyok tagjaihoz val6 tudatos viszony kialakitdsanak be-
mutatasa. Mintha Benjamin sajat példajan keresztiil akarna érzékeltetni, hogy egy polgari
hattérrel rendelkezé baloldali értelmiségi szamara az osztalytudat kialakitasa ugyanolyan
fontos, ha nem még fontosabb, mint egy proletar szdmadra. A prostitualtak, koldusok és al-
talaban a nyomor felé forditott kiemelt figyelem mindkét varosképen végigvonul. A koldu-
sokrol példaul nem kis irénidval azt allapitja meg, hogy ,,minden moszkvai intézmény ko-
ziil egyediil 6k a megbizhatdak, és tartjak rendiiletleniil a helyiiket, mikozben koriilottitk
minden mozgasban van”, még annak ellenére is, hogy nem sok alamizsnat kapnak, tekint-
ve, hogy a forradalom utan rossz tarsadalmi lelkiismeret enyhiilni latszik, és vele egytitt
az dltala taplalt adakozokedv is (123). A Berlini krénika egy bekezdésében pedig a kara-
csony (mar akkor elidegenedett) iinnepének osztalyvonatkozasait elemzi, amelyek mar a
gyermekkortol kezdve élesen kettészelik a tarsadalmat a vagyonbeli kiilonbségek mentén.

De eljott a kardcsony, és a polgargyerek szeme el6tt egyszerre csak két hatalmas taborra
osztotta fel a varost. Nem az igazi, valosagosakra, amelyekben a kizsdkmdnyoltak és az
urak dllnak egymassal szemben kibékithetetleniil. Nem, ez egy bedllitott, elrendezett had-
szintér volt, majdnem olyan valdszerttlen és miivi, mint a jaszolok, amelyeket papirbol és
fafigurdkbol készitettek, viszont ugyanolyan régi és tiszteletet parancsolé is egyben: jott
a kardcsony és elvalasztotta a gazdagot a szegényt6l. Eljott a karacsony és kettéosztotta a
gyerekeket azokra, akik ott vonultak végig sziileikkel a Potsdamer tér bodéi el6tt, és azokra,
akik odabent, egyediil babdikat és baranykaikat arultdk a veliik egyid6seknek. Eljétt a kara-
csony és vele egyiitt az aruk ismeretlen vilaga (190).

Fiatalkoranak meghatarozd szellemi csoportosulasara, a Dorotheen utca 6. szam alatt,
»Otthon”-ként emlegetett székhelyiikon gytilekezé ,,Szabad Egyetemistakra’, az altaluk
képviselt szellemi iranyzatra és kieszk6zolni kivant valtozasokra Benjamin igy emlékszik
vissza: ,,Egy végs6, heroikus kisérlet volt ez arra, hogy ugy véltoztassunk az emberek hoz-
za4lldsan, minek soran nem inditunk tdmadast viszonyaik ellen” (156). A felismerés, hogy
a haladé szellemt polgdri szemlélet nemcsak meddo, de hosszu tavon haldlra van itélve,
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elinditotta Benjamint azon az tton, melyen aztdn Lukacs Gyorgy, Bertold Brecht és Asja
Lacis utbaigazitdsaval a kommunizmushoz jutott el.

A Moszkvai naplé és a Berlini kronika is kritikai szemléletiik miatt valnak jelentds ira-
sokka. Mig az eldbbiben a szovjet tipust proletardiktatiura melletti maradéktalan elkote-
lezédésre valo képtelenség, az utébbiban a polgari életforma ellentmondasaival szemben
taplalt ellenérzések szolgltatnak alapot a kritikinak. Igy bar a Moszkvéval kapcsolatos
reflexiok keletkezéstiket tekintve régebbiek, mint a Berlini kronika, emez mégis megel6zi
azokat nemcsak az altala leirt id6szak idejét tekintve, hanem Benjamin szellemi fejlédésé-
nek ive szempontjabdl is, amely a burzsodzia kritikdjatdl indulva jutott el a marxizmussal
val6 rokonszenvhez.

Tapasztalat és szegénység cimu esszéjében Walter Benjamin sajat korat olyan 4j barbar-
sagkéntjellemzi, amelyben a tapasztalatszegénység uralkodott el, s bar a tapasztalatok meg-
sokasodtak, a vilag egyre kevésbé viseli magan azok nyomait (Benjamin 1980: 735-745).
Ha elfogadjuk ezt az allitast, egyttal azt is hozzatehetjiik, hogy e téren mdig sem lettiink
gazdagabbak. Ha az itt bemutatott kotet {rasait szemléljiik, akkor pontosan e tapasztalat-
szegénységnek valé makacs ellenallast taldljuk benniik. Benjamin kétségkiviil koranak
egyik legjobb megfigyel6je. Képes szabadon szemlélédni a kiilvilagban és a sajat belsé
vilagdban egyarant, mialtal valds tapasztalatokra tesz szert. A belsd vildg krénikdja cimi
konyv olvasasa talan ad némi esélyt a megfigyelés, a szemlél6dés, a tapasztalds muivésze-
tének mimetikus djratanulésara.
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Nagy Andor
TISZTVISELOI ELETPALYAK

A brassoi szasz vezeto elit tarsadalmi
érvényesiilése (1650-1750)

Jelen kotetben a szerzé egy olyan forrdstipust hasznosit tdrsadalomtirténeti
szempontbdl, amely eddig jorészt csak az irodalomtoriénészek szdmdra tiint
érdekesnek. A dél-erdélyi szdsz kereskeddvdros, Brasso egyhdzkozségi leveltdri-
nak gazdag gyijteményében fellelhetd, nyomtatott és kéziratos alkalmi irdsok
eldszir keriilnek statisztikailag is értékelhetden nagy szdmban a tirténédsz asz-
taldra. A beldliik kinyert hivatal- és kapcsolattorténeti adatok a vdros politikai
és egyhdzi elitjének érvényesiilési stratégidit tiikrozik. Egyetemi disputdciok, la-
kodalmi és névnapi kaszantok, hivatali beiktatasok, eldléptetések, kinevezések,
halotti biicstiztatok, értesitok és beszédek szovegeit a szerzd a kozosségi emléke-
zés kifejezésének tekinti, Olyan alkalmaknak, amelyek az eeyéni karrierpalydk
pillanatfelvételeiként a tdrsadalmi kapcsolatok tudatosan épitett szervezfdési
Sformidira is fényt deritenek. Az adatbdzisban felépitett informdciok alapjdn,
kiegészitve a vdrosra és kirzetére vonatkozd
| csalddtorténeti, genealdgiai, miivelGdés- és hiva-
taltorténeti kutatdsok eredményeivel, rekonst-
rudlhatévd vdlt a kora djkori hivatalt viseld
és értelmiségi elit csalddi-rokoni kapcsolathd-
lozata, a fejlidési palydk és érdekérvényesito
viszonyok dsszefiiggése.
Derzsi Jalia
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