replika

DOI: 10.32564/133.15

2024 (133): 289-294.
© A szerz6(k) 2024

replika.hu/replika/133

Lengyel Zoltan
Vaterland, Muttersprache
Recenzio Walter Benjamin A belso vildg kronikdja cimd konyvérol

Absztrakt: Walter Benjamin: A belsé vildg krénikdja. Onéletrajzi irdsok cimmel jelent meg
2020-ban egy fontos kotet Zsellér Anna valogatdsaban és forditdsdban. A recenzidban azt
targyalom, hogy az életben és a miiben milyen helye van ezeknek az irdsoknak, illetve
milyen viszonyban allnak a benjamini filozéfia alapkérdéseivel.
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de hogy magamrol is mondjak valamit

ha mar igy kéretlen okoskodok

taldlkozdsunknak koszonhetem

hogy tijra egy kicsit jobban 6nmagam vagyok

és mikor kifogdst keresve és taldlva sietve tavoztam

nem mdstél riadtam meg mint ennek a folismerésnek
az elGérzetétdl dm ez is pontositdsra szorul még

mert nem a folismerés maga

hanem a visszatérés egy emlékhez

melyet taldn tdvol akart tartani a tudattalan

eltelt egy kis id6 mondjuk egy hét mig letisztult bennem ez
ezért is kezdtem irni most hogy eljussak addig

ameddig minimum el kellett hogy eloszlassam

a félelem okozta dtmeneti tévképzetet

nem gondoltam hogy szabadvers lesz

még reggel kezdtem irni a vonaton

csak félbeszakitottak de jobb is igy szoval

hogy nem ahhoz az 6nmagadhoz térsz meg ilyenkor

aki az idében akkor voltdl mert nem is ismertem ebben magamra
ez mdr egy szikdrabb jol megalapozott vildgvégi deriivel
magdt a jelenbe veté 6nmagam

és ez most boldogsdaggal toltott el

mint mikor egyszerre érsz egy sokszor megtett utazds

és egy tijraolvasott konyv végére

de nem ugyanoda jutsz és nem ugyanazt olvasod

az utészo végén pedig a szavak ugyanazok

»boldognak lenni annyi mint rettenet nélkiil

]

ébredni onmagunk tudatira’

Budapest-Szeged Intercity, majd Szeged, Grand Café,

valamikor idén jaliusban, a recenzi6 szerzéjének személyes iizenete

Ez a kotet alattomosan, akadozva, meghatarozatlan targyatol is el-eltérve, 6nmagat meg-
szakitva csalogatja be fogékony és gyanutlan olvaséjat egy szerteagazd, am korantsem
szertelen, hanem végteleniil reflektdlé emlékezet labirintusaba, vagy pontosabban, ha a
titkor képét komolyan vessziik, és azt a gyermekkor felé kozelitjiik, elvarazsolt kastélyok
titkorszobajaba, ahol sokszor megcsalhatjak tdjékozodasunk a torzitd, egymast titkro-
z6 ragyogo felilletek. De ha tovabbmegyiink ezzel a képpel, akkor nem ugy van-e in-
kabb, hogy az irét kell ugy képzelniink, mint aki ebben a végteleniil tiikkr6z6dé, reflektald
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utvesztdben bolyong, kiutat nem is remélve? Esetleg megcsalt Vergiliusként vezeti sajat
magat és olvasojat, pokol és purgatérium utdn sem remélvén bebocsattatast Beatrice pa-
radicsomaba? Vagy megtaldlja Ariadnéja fonalat?

Es mindezek a labirintusba, elvarazsolt titkdrcsarnokba, pokolba és purgatériumba ve-
zetd utcak, rejtekutak és passzazsok sokszor egyiranyuak, vissza- és kitt nélkiil, egymas-
tol gondosan tavol tartva: ahogyan azt kival6 mono-/biografidjaban az Eiland-Jennings-
szerzOparos (2014) szamos alkalommal hangstlyozza, Walter Benjamin tudatos és
folytonos eréfeszitéseket tett azért, hogy a szdmara fontos személyes kapcsolatait egyesé-
vel izolalja egymastdl, és kifejezett bosszuisagot jelentett szamara, ha e torekvése idénként
ohatatlanul kudarcot vallott. Mintha kényviik cime (Walter Benjamin: A Critical Life)
ebben is megnyilvdnulna, taldlénak bizonyulna a kritika sz etimologidjanak megfelels-
en: Benjamin élete, gy tlnik, sok tekintetben az akar kanti értelemben vett polgari pri-
vatszféra folytonos kritikai szétvalasztdsainak mutatkozik. A személyes kapcsolatok ide-
alis esetben az iréniat sem nélkiil6z6 ismeretkritikaban kifejtett monaszok analogonjai.
Ehhez tarsul a filozéfiai programban az ugyancsak felvilagosodasbol 6rokolt formalis,
dologi tartalmaktol telitetlen tapasztalatfogalomnak, amelyet ,,a valosag kopar erdejé-
nek ttjelz térképe” (Benjamin 1980 [1924]: 101) abrazol, a romantika kritikafogalmabol,
a goethei mitoszban fogant sarjadasbol, valamint a hegeli-husserli fenomenologiabol
kiinduld atfogd kritikdja és egy episztemologiailag atfogdbb, radikélis tapasztalatfoga-
lom kidolgozasa. Vagy pontosabban annak kidsasa az elsé vilaghaboru romjai al6l, mely
a maga modern, tulsagosan is modern dologi tartalmaival tudnd megalapozni a mar
1918-ban kittizétt, tomorségében revelativ ,,eljovendd filozdfia programjat” E program
szerint ,,a tapasztalat a megismerés egységes és kontinuus sokréttisége’, illetve ,,a megis-
merés rendszeres specifikacidja” — megismerést és tapasztalatot minden szubjektum-ob-
jektum relacion tul vagy innen helyezve (Benjamin 1980 [1918]: 12 és 20).

Errél a személyes és filozofiai tendenciardl tanuskodik az el6ttiink 1év6 kotet két leg-
fontosabb irdsa, melyek cimei azt is eldruljak, hogy a széban forgé labirintus, elvarazsolt
kastély, pokol és purgatérium nem mas, mint a vdros. Ezuttal Moszkva és Berlin, de Parizs
is ott kisért a hattérben. Ellenpontjukként Ibiza szolgdl, ahol a Berlini krénika cim iras
keletkezett 1932-ben, 6ngyilkos szandékokkal terhelt depresszio, nacik és nécik 4ltal eliil-
dozott ,turistakkal” koriilvéve — a természet fojtogatd 6lén.

%%

A Berlini krénika, melyet Benjamin dréga Stefanjanak, fidnak ajanl, a két emlitett mu ko-
ziil a koltSileg megkapobb, inspiralobb szoveg. Az ,0néletrajzi irasnak egyfajta hatdrese-
ményét” jelenti a moszkvai napléhoz hasonléan és attél merében eltéréen, ahogyan azt
a kotet szovegeit valogatd, forditd és jegyzetel$ Zsellér Anna irja utdszavaban (Zsellér
[Benjamin] 2014: 218). J6l fogja meg a mifajbesorolasi alapproblémat Weiss Janos (2021)
is az 1749-en megjelent recenzidjaban: valoban 6néletrajzi irasok ezek, ahogyan a kotet al-
cime allitja? Nem inkdbb napl6 és kronika, mint ahogy a két f6 sz6veg cimei mondjak ma-
gukrol? A szerz6 maga adja meg a kulcsot e kérdés megvélaszolasdhoz, 4m természetesen
nem kell hinni foltétlentil a szerzéi miifaj-meghatarozasokban sem: ,, A visszaemlékezések
nem mindig alkotnak &néletrajzot, még akkor sem, ha terjedelmesek. Es amit itt {rok, egész
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biztosan nem az, de még csak a berlini évekre nézve sem, amelyekrél benniik kizarolagosan
sz0 esik. Mert az 6néletrajznak az id6h6z van koze, a folyamathoz és ahhoz, ami az élet al-
landé folyasat képezi. Itt azonban bizonyos terekrél, pillanatokrdl és a valtozékonyrol van
sz0. Hiszen e lapokon még a honapok és évek is azt az alakot oltik fel, amelyet felidézésiik
pillanatnyisdgaban kapnak. E kiil6nos alak, nevezziik akar elillandnak, akar 6roknek, sem-
mi esetre sem egy az anyagaval — az életével —, amelybdl késziil. S err6l még csak nem is
annyira a sajat életem szerepe arulkodik benne, hanem azoké az embereké, akik Berlinben
a legkozelebb alltak hozzdm - akdrmikor és akarki volt is az. Az itt megidézett varos le-
vegbje csak rovid, drnyszerti 1éttel ajandékozza meg 6ket” (Benjamin 2020 [1932]: 164).

Senki sem véti el a lényeget, amikor az emlékezetet és a nyelvet dllitja az elemzés kozép-
pontjaba. Tapasztalat és megismerés — eljovendd filozdfiai sarokkovek ezek a benjamini
elgondolasban: a megidézett ifjikori kezdetektSl egészen a Passagenwerk, a torténelem
fogalmardl irt tézisek vagy a masodik csaszarsag Parizsanak koncepcidjaig.

A Benjamin-életmt egyik stilisztikai-irodalmi csticspontjaként értékelt Berlini gyer-
mekkor a szdzadfordulé tdjan cim( irdshoz képest a kiinduldpontjaul szolgalé Berlini
krénika joval nyersebb poétikaval, merészebb asszociaciokkal dolgozik. Egész egyszer(i-
en izgalmasabb. Kevésbé lekerekitett, kevésbé akar barmi, legkevésbé ,,remekmi” vagy
»mestermunka” lenni.

Azért akarok beszélni errdl a délutdnrol, mert ez ismertette fel velem, miféle uralmat gya-
korolnak a vérosok a fantazia felett, és hogy miért az emlékezésben all bosszit a varos, ahol
az emberek a lehetd legkiméletlenebb médon veszik igénybe egymast, ahol a talalkozok és
telefonbeszélgetések, az iilésezések és a latogatasok, a flort és az életért folytatott harc nem
hagynak az egyénnek egyetlen pillanatot sem a szemlélédésre, és a fatyol, amelyet e varos
sz6tt titokban az életlinkbdl, nem annyira az emberek képét, mint inkabb a szinterekét mu-
tatja, ahol masokkal vagy 6nmagunkkal talalkozunk (Benjamin 2020 [1932]: 166).

Erezheten elevenen liiktet ez az irds a mai varoslakék szamara, szémunkra is. A leirds
folytatasa szerint éppen ticsorog a szerz6 egy parizsi kdvéhazban, amikor megfogan ben-
ne a gondolat, hogy megrajzolja ,élete grafikus sémdjat”. De sajnos a feljegyzés elveszett.
»Most azonban, amikor gondolatban ujra fel szeretném rajzolni a vézlatit, anélkiil hogy
egy az egyben visszaadnam azt, inkabb beszélek labirintusrél. Hogy mi lakik rejtélyes
legbels6 kamrajéban, az En-e, vagy a Sors, az jelenleg kevéssé foglalkoztat; annal inkabb
érdekel a belsejébe vezeté megannyi bejarat. Ezeket a bejaratokat nevezem Gsismeretsé-
geknek: mindegyikiik grafikus szimbdluma egy olyan emberrel valo ismeretségemnek,
akit nem madsok altal, hanem szomszédsagi viszony, rokonsdg, iskolai kozosség, tévedés,
kozos utazds révén ismertem meg — ilyen helyzetb6l nem adédik sok. Ahdny 8sismeret-
ség, annyi kiillénbz6 bejérata van a labirintusnak” (Benjamin 2020 [1932]: 166-167). Es
a folytatasban egy fontos mondat még: ,,Igy 4llnak 6ssze alakzattd a varos héttere el6tt az
emberek, akik valaha kortilottem voltak” (Benjamin 2020 [1932]: 167).

%%

A moszkvai naplét ir6 Walter Benjamint egy kissé képzeljiik el talan annak alapjan, amit
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6 maga ir Goethe napléir6 Ottilidja kapcsan néhany évvel korabban:
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...a napléirasnak mindig veszélye, hogy az emlékezés csirdit a 1élekben tul koran fodi fel,
s gyumolcsiik érését meghiusitja, am szitkségszeriien végzetessé valik ott, ahol kizardlag
a lelki élet jut sz6hoz benne. Es mégis, a benséségessé tett létezés minden ereje az emléke-
2ésbél szarmazik végil (Benjamin 1980 [1924]: 162).

A napld gravitacios pontja egy kitiintetett személyhez ftiz6d6 kapcsolat. Ez a személy Asja
Lacis. Olvashatjuk ugy ezeket a naplobejegyzéseket, hogy elképzeljitk, mindegyikiik el-
sGsorban ennek az olvasénak késziilt. Hogy aztan a Moszkva cimet visel, mar 1927-ben
Parizsban megszerkesztett, montazsolt és letisztazott varoskép gondosan kiirtson minden
ilyen utalast a szovegbdl, mely utébbiban a szerz6 allitasa szerint arra torekszik, hogy visz-
szaadja ,,a proletar Moszkva képét, amelyet csak akkor ismerhet meg az ember, ha hd és
jég kozepette is latta; de mindenekel6tt a munkanapok fiziognémiajat és azt az Gj ritmust,
amely a munkas és az értelmiség életét egyarant athatja” (Benjamin 2020 [1927a]: 115).
Ez nyiltan megismétlddik a varosképben, immar maganéleti kontextus nélkiil, lefejtve a
konkrét privatszférara tett barmilyen utalhatdsagatol: ,, A bolsevizmus elt6rolte a magan-
életet” (Benjamin 2020 [1927b]: 125). Az erre a tételmondatra kovetkezd leirasban azon-
ban nincs semmi értékitélet, egyszertien az akar lenni, ami: leiras. Minden mas értelme-
zés a szerz0 foltételezett pszichologiai kondici6ibdl és a hozzaférhetd életrajzi adatokbol
kiindulé spekulécié.

%

1,

Az emlékek kozott koszald szerzd egy ponton egy anakronisztikusan Max Webert idézé
Schiller-textust idéz (Benjamin 2020 [1932]: 164):!

Polgart munka ékesit fel,
S aldas rajt a jutalom.

A Fiumei uti Sirkertben, a hés tlizoltoknak allitott emlékmiivon megtaldltam ennek az
idézetnek a komplementerét vagy inverzét:

Istennek dicsGség
egymasnak segitség

%%

Es még egyszer az emlékezetrdl, immar csak annak fényében is, hogy napjainkban je-
lent meg - szintén Zsellér Anna véalogatasaban, a Bazis Konyvek sorozatban - egy ujabb
Walter Benjamin-kotet, mely tartalmazza az egyik legtobbet idézett klasszikus Gjrafordi-
tasat is (a magyar cim is 0j): A miialkotds a technikai reprodukcio kordban.

...korantsem mindig a tul rovid expozicids id6 hibdja, ha az emlékezés fényképlemezén
nem jelenik meg semmilyen kép. Talan gyakoribbak azok az esetek, amikor a megszokas
derengése fosztja meg éveken keresztiil a lemezt a sziikséges fényt6l, mig egy napon idegen
forrasbol, mint meggyulladt magnéziumportdl, fellobban, és egy pillanatfelvétel képében

1 A kotetben ez Rénay Gyorgy forditdsaban keriil kozlésre.
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azonnal a lemezre varazsolja a teret. Ezeknek a ritka képeknek a kézéppontjaban azonban
mindig mi magunk 4llunk. Es nem is annyira rejtélyes ez, mert a hirtelen megvilagits ilyen
pillanatai egyszersmind az 6nmagunkon-kiviil-Iét pillanatai is, s mikdzben az éber, meg-
szokott, a nappallal 6sszeegyeztethetd én cselekvéként vagy szenvedéként belekeveredik az
eseményekbe, a mélyebb éniink masutt pihen, s igy éri a sokk, akar a kis halom magnézium-
port a gyufa langja. A legelpusztithatatlanabb képeket koszonheti emlékezetiink annak az
aldozatnak, amelyet legmélyebb éniink hoz az 6t ért sokk alatt” (Benjamin 2020 [1932]:188).

Zaré megjegyzéseim a valogatast és a forditast érintik. A hivatalos, alkalomra késziilt on-
életrajzok mellett — latszolag onkényesen - két levél is bekertiilt a kotetbe.

Az egyik Gershom (Gerhard) Scholemnek, a masik Jula Radt-Cohnnak cimezve. Az
el6bbi elhelyezése vet fol tobb kérdést: a két gondolkodé és barat viszalyokkal, félreérté-
sekkel, tavolodasokkal és kozeledésekkel telitett hosszt kapcsolata a levelezésiik egészé-
ben valik taldn értelmezhet6bbé. Itt kvazi 6néletrajzi adalék szerepkore van a levél magyar
nyelvi kozlésének — nem vagyok benne biztos, hogy indokoltan, de nem is zavar6an.

Poétikailag indokoltabbnak tartom a Julanak sz416 levél bevélogatasat: az Asjaval vald
viszony ellenpontjaként is mikodik. Es mint ismeretes, a Wahlverwandtschaftenr6l sz616
eminens tanulmanyt is neki ajanlotta a szerz6 - még mas maganéletet érint6 koriilmé-
nyek kozott, akkor még csak Jula Cohnnak.

A kotet forditasa Zsellér Anna minden mas munkdjahoz hasonléan példaértékd, mind
a benjamini forditaselmélet, mind a filoldgiai htiség titkrében. ,,Nem lett volna olyan su-
lyos a csal6das, ha nem maga az anyaféld okozza nekem” (Benjamin 2020 [1932]: 188).
A Vaterlandot bizony anyafoldnek forditjuk. A Muttersprache viszont marad tikor.
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