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Eldobott emberek

A munkasosztaly bukasanak mikrotdrténetei
a rendszervaltozas dokumentumfilmjeiben

Hermann Veronika ELTE Bolcsészettudomanyi kar, egyetemi adjunktus

Absztrakt: A tanulméany Almési Tamas Szoritdsban (1987) és Schiffer Pal A Videoton
sztori (1991) cimli dokumentumfilmjeit példaként hasznalva mutatja be a magyar-
orszagi rendszervaltozas ideologiai és torténeti vitakat kivaltd idészakat. A tanul-
many a prekaritas és a lecstszas megjelenését vizsgilja az elemzett filmekben, kiilénos
hangsulyt fektetve arra a kérdésre, hogy a targyalt korszaknak miért ellentmon-
dasos a reprezentacidja, illetve az azonos és utoidejli tudomanyos és vernakularis
értelmezése.

Kulesszavak: rendszervaltozas, prekaritas, populizmus, posztszocializmus, poszt-
kolonializmus, reprezentacio

Thrown Away People
Micro-Histories of Working-Class Decline in Post-Transition
Documentaries

Abstract: This article analyzes Tamas Almasi’s Szoritdsban (1987) and Pal Schiffer’s
The Videoton Story (1991) to explore how Hungary’s regime change period is
represented in documentary film. It focuses on how precarity and downward mobility
manifest in these works, investigating the contradictions in their portrayal of the era.
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Particular attention is given to the conflicting scholarly and popular interpretations
that emerged both during and after the transition.

Keywords: regime change; precarity; populism; post-socialism; post-colonialism;
representation

+

Bevezetés

A kelet-eurdpai rendszervaltozasok politikai 6roksége, kulturalis és kollektiv emlé-
kezete, makro- és mikrotorténete és tanulsagai rengeteg kérdést vetnek fel a régioban
és azon kiviil egyarant. A megkozelitések szélsdséges skalan mozognak: a rendszer-
valtozas fekete-fehér sikertorténetként, meg sem tortént eseményként, sikertelen ét-
menetként, politikai és tarsadalmi kudarcként vagy éppen Osszeeskiivések sorozata-
ként is megjelenik a kozbeszédben, a popularis kultdraban, st a korszakra vonatkozo
szakirodalomban is. A magyarorszagi rendszervaltozas még ebben a terminoldgiai
és ideologiai zlirzavarban is kiemelkeden problémas torténelmi pillanat és folyamat
egyszerre, hiszen a felsoroltak mindegyike vonatkozik rd, mikézben pedig olyan ano-
malia a kulturalis emlékezetben, amelyben a generacids tapasztalatok gyakran ellent-
mondanak egymasnak, amelynek reprezentdciéja fikciékon és mendemondakon ala-
pul, és gyakran valnak el egymastdl benne a hivatalos és vernakularis vagy a kollektiv
és egyéni emlékezeti stratégiak. 2025 nyaran ttinhet ugy, hogy Magyarorszagon nem
tortént rendszervaltozas, hiszen ismét egy allamkapitalista egypartrendszer elnyomé
hatalmi gépezete tartja fogsagban a tdrsadalmat, vezetdi kozott pedig felbukkannak
az egykori szocialista dllampart apparatusanak tagjai vagy éppen a 90-es évek tiszta-
zatlan viszonyai kozott lavirozé politikai, gazdasagi és kozéleti szerepl6k. A jelenkor
viddmsdagra okot nem adé politikai és tarsadalmi torténései szempontjabdl 1989 és
a kétségek kozott, kiilsé er6k hatasdra, passzivitasban 1étrejové rendszervaltozas az
egyik kiindulopont. EgyfelSl ugyanis nem szamolta fel a szocializmus 6rokségeként
alapélménnyé valt politikai passzivitast, masfelél lehetévé tette, hogy harmincot évvel
a hideghaboru vége utain Magyarorszagon, Kelet-Eurdpaban és vilagszerte olyan au-
toriter, populista rezsimek uralkodhassanak, amelyeknek az alkonya 1989 egyik leg-
fontosabb igérete volt.

Fontosnak tartom érinteni a dolgozat felépitését és fogalomhasznalatat, ami egy
ennyire sokfelé 4gazd téma esetében elengedhetetlen. Az 1989-es eseményeket jelen
dolgozat rendszervaltozasnak és nem rendszervaltasnak nevezi, mivel az el6bbi kife-
jezés sokkal inkabb konnotalja az események atmeneti jellegét, egymassal val6 szoro-
sabb, sziikségszert vagy attételes kapcsolatat. Azt is fontos kiemelni, hogy a rendszer-
valtozas idGszaka alatt nemcsak az 1989-et, hanem azt az megel6z6 és kovetd, 1986-87
és 1994 kozotti éveket értem: a régioban és Magyarorszagon is mar az 1980-as évek
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kozepétdl érezhetd volt az enyhiilés, ami ugyan 1989 nyardig nem a szocializmus vé-
gét, hanem atalakulasat volt hivatott jelezni, de ami mar ebben az id6szakban felfed-
te — (koz)gazdasagi értelemben — a tervgazdalkodas, az ipari beruhdzasok, az allami
kolesonok, és — politikai-ideoldgiai értelemben - az egypartrendszer, a marxizmus-
leninizmus és a szocializmus globalis hatasanak kudarcait. A tervgazdalkodasrol a ka-
pitalizmusra, a diktatirardl a demokracidra valé atallas ugyancsak nem 1989 8szén,
néhdny nap alatt kovetkezett be, az igynevezett vadkapitalizmus évei, amelyeket a kii-
l6nféle maffiacselekmények és privatizacios korrupciok tarkitottak, béven az 1990-es
évek kozepéig tartottak. Ugyanerre a problémara hivja fel a figyelmet O. Réti Zsofia
a nyolcvanas évek kulturdlis emlékezetérdl sz6l6 monografiajaban: ,Bar a koznyelv-
ben még mindig a legtomorebb, kiilondsebb reflexiora okot nem ad6 »rendszervaltas«
forma a legelterjedtebb, tobben amellett érvelnek, hogy a »rendszervaltozds« megne-
vezés, amely egyrészt nem kothetd cselekv személyhez, masrészt pedig szamol azzal,
hogy egyes, a kilencvenes évek elején megfogalmazodott vélekedések szerint a szo-
cialista rendszer nem lecserél6dott, pusztan atalakult, jobban jellemzi a torténteket”
(O. Réti 2018: 24). Ebben a cikkben tehat a rendszervaltozas fogalmanak lényegét az
atmenetiségben és a plauzibilitasban, idSintervallumat pedig legalabb 8 éves kiterje-
désben latom. A Videoton sztori cimt dokumentumfilm kapcsan a g7 nevi portalon
megjelent elemzésben, noha nem tarsadalomtudomanyos értekezésrél van szo, a szer-
z6 pontosan fogalmaz, amikor az 1989 kortili évek ,,senkifoldje”-jellegérél beszél, és
akkor is, amikor azt mondja, hogy az err6l valo transzparens beszéd oridsi addssag,
ami maig hatdssal van a makro-és mikroszint(i tarsadalmi folyamatok megértésére és
a kulturalis emlékezet miikodésére: ,,A magyar gazdasagtorténet térképén jokora fe-
hér folt a rendszervaltas kornyéki atmenet mikroszintii feldolgozasa. A nyolcvanas
évek kommunista-szocialista rendszerét elég jol ismerjiik, és a kilencvenes évek koze-
pétdl nagyiizemben beinduld privatizacionak is gazdag irodalma van, a kett6é kozotti
senki foldjén azonban elég nehéz eligazodni” (Torontali 2018). Mindebben - a termi-
noldgia és az idébeli kiterjedés meghatarozasanak nehézségei mellett - az is szerepet
jatszhat, hogy a katarzis nélkiili valtozas nem hozott fordulatot az alapvetd tarsadal-
mi attitidokben, a puha diktaturdbol a vadkapitalizmusra valé atallas szinte minden
tarsadalmi csoportban hasonlo stratégiat hivott életre: ,, A késé Kadar-korszak e sa-
jatossaga a rendszervaltozas viszonylag zokkendmentes és »észrevétlen« folyamata-
val, a »forradalomcsindlds« elmaradasaval egyiitt olyan keretet hozott létre, amely-
ben a multhoz valé viszonyulds két formaja johetett létre: a részben az el6z6 rendszer
elhallgatasstratégiajabdl adodo felejtés és kozony, illetve a nosztalgikus vagyakozas az
egyén anyagi gyarapodasa utan” (O. Réti 2018: 25).

A bevezet$ utan megprobalom 6sszefoglalni azokat a legfontosabb tdrsadalomtu-
domanyi elméleteket, amelyek a rendszervaltozast a kortars médszertanok és torté-
nések fényében elemzik. Az elméleti keret felvazoldsa utan a dolgozat elemzési kor-
puszat fogom bemutatni: két korabeli dokumentumfilm vizsgalataval illusztralom
a fogalmi és torténeti ztirzavart, ami ezt a korszakot kezdettdl fogva kiséri. Almasi
Tamads 1987-ben forgatta a késébb nyolc epizddra béviilt dokumentumfilm-sorozatat
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az egykori szocialista ipari kozpont, Ozd és az Ozdi Kohdszati Miivek torténetérél. Az
els6, egyben legismertebb (a Filmio oldalan elérhetd) film az 1987-es Szoritdsban. Mar
az Uj vilagban késziilt, de régirdl szol Schiffer Pél és Leveleki Magdolna szociologus
haromrészes alkotdsa, a ,Videoton-trilégia” A dolgozatban elsésorban a Szoritdsban
dramaturgiai és tematikus parjat, az 1991-ben forgatott A Videoton sztorit fogom idéz-
ni, egyrészt terjedelmi okok miatt, masrészt pedig mivel ez a két alkotds mutatja be
a legjobban a targyalt idészak senkif6ldje jellegli éveit, azok korabeli és hosszu tavu
kovetkezményeit. Természetesen szoba keriil majd a trilogia masodik és harmadik
darabja is: az Elektra Kft., avagy: Bevezetés a kapitalizmus politikai gazdasdgtandba
(1995) az els6 filmben bemutatott néhany munkas 4j cégének sorsat, tagabb érte-
lemben pedig a kapitalizmusban valé (nem) boldogulasukat mutatja be, az 1997-es
Torésvonalak pedig azokkal az egykori szerepl6kkel foglalkozik, akik nem tudtak ki-
torni a munkanélkiiliségbdl, és szinte teljesen lecstisztak az Gj rendszerben.

Eldobott emberek: a rendszervaltozas
mint tarsadalomtudomanyos probléma

Kristen Ghodsee etnografus és Mitchell Orenstein politolégus a rendszervaltoza-
sok tarsadalmi 4rarol sz416, 2021-ben megjelent Taking Stock of the Shock - Social
Consequences of the 1989 Revolutions ciml konyviikben ,eldobott embereknek” ne-
vezik az allamszocialista rendszerekben szocializalddott, a vad-, majd neoliberalis ka-
pitalizmushoz sem eszkozt, sem készségeket nem kapo tomegeket: az elméleti keretet
felvazolo, a legfontosabb kortars kutatdsi irdnyzatokat bemutaté kovetkezd fejezetet
ennek az ismertetésével és kontextusba helyezésével fogom kezdeni, mert ezt a kife-
jezést és megkozelitést nemcsak sajat példdim, de altaldban a rendszervaltozds ma-
gyarorszagi tarsadalmi hatdsainak szempontjabol is kiemelked6en fontosnak tartom.
Amint kétetiik ,,The Etnographic Evidence” cimt, utolsé fejezetébdl kiderill, maguk
is idézik a kifejezést Eugene Raikhel 2006-os Governing Habits: Treating Alcoholism
in the Post-Soviet Clinic cim@ konyvébdl, amely egy szentpétervari rehabilitacids koz-
pontban végzett, egyéves etnografiai terepmunka dokumentacidja. Egy kozépkord,
Szasa nevi férfi nevezi sajat magat és tarsait eldobott embereknek (,thrown away
people”, ,,moi vybroschennye lyudi”), akik sem a politika vezetést, sem a tarsadalmat,
s6t mar a hatdsdgokat sem érdeklik. Ghodsee és Orenstein nemcsak atveszik ezt a
kifejezést, hanem metaforizaljak, és tobb egykori szocialista orszagbeli példaval ér-
zékeltetik, hogy milyen széleskoriien hasznéltak. Idéznek egy, az NDK utolsé minisz-
terelnokével késziilt interjubdl, amelyben Lothar da Maiziére 10/10-es generdcionak
nevezi a rendszervaltozasok karvallottjait: ,Mindig azt mondtam, hogy létezik egy
10/10-es generacid — akik 10 évvel tobbet éltek Kelet-Németorszagban ahhoz, hogy
valdban djrakezdjék az életiiket, és 10 évvel fiatalabbak voltak annal, hogy nyugdijba
mehessenek. Es ez tragikus, mert 8k voltak azok az emberek, akik 40 éven 4t gyakor-
latilag fenntartottdk Kelet-Németorszagot. Aztan azt mondtak nekik, hogy mar nincs
réjuk sziikség” (Ghodsee és Orenstein 2021: 157-158).
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Magyar kontextusban hasonlé attittidoket, tapasztalatokat és tanulsagokat fo-
galmaz meg Bdnyai Borbala és Légman Anna ,,A Kadar-rendszerrel semmi bajom”
cim{ tanulménya, amely a Kovacs Eva szerkesztette Tiikorszildnkok. Kdddr-korszakok
a személyes emlékezetben cimu, a tdrsadalmi kirekesztettség valamilyen formajaval
szembesiild egyének szocializmus alatti és utani helyzetével foglalkozik. A szerz6pa-
ros olyan személyek életatinterjuit dolgozta fel, akiknek a nagy része a rendszervaltds
utdn valt hajléktalannd. Ahogyan a tanulmany bevezet6jében olvashato, az interju-
alanyok sok esetben a (késd) szocializmusra jellemz6 teljes foglalkoztatottsag meg-
szinése miatt keriiltek a tarsadalom peremére. Ahogyan az egyik kiemelt megszdla-
16, Sandor is kifejti: ,, A Kadar-rendszerrel semmi bajom, sét, jé volt, merthogy végiil
is, nekem keresetem megvolt, dolgozhattam, és azért hagytak a, a kisembert is érvé-
nyesiilni, meg a kereset, meg az drak is olyanok voltak, ahhoz képest, amit, mond-
juk most, most borzasztd, széval. Hat ha most kéne a harom gyereket folnevelni, ak-
kor borzaszté bajba volnék” (Banyai és Légman, idézi Kovacs 2008: 241). Ahogyan
a szerz6k is értelmezik, Sandor magyarazata a hajléktalansigra a munka elveszitése
volt, torténeteiben a csaladjanak alig jut szerep, mikozben a kiilonféle munkahelyek
és munkakorok lathatéan betoltotték a munkasidentitdsat, amellyel - véleménye sze-
rint is — olyan anyagi biztonsagot és tarsadalmi elismerést kapott, ami aztan a rend-
szervaltas utdn nem sokkal nyomtalanul eltint. Ehhez szorosan kapcsolddik, hogy
Nancy Fraser az eredetileg 1995-ben, magyarul 2008-ban megjelent ,, Az Gjraelosztas-
tol az elismerésig?” cim( tanulmanyaban arrdl ir, hogy pusztan a gazdasagi elhanya-
goltsag nem elég ahhoz, hogy valaki az alavetett tarsadalmi réteghez tartozzon, hanem
egyszerre kell gazdasagi és kulturalis elnyomasrol beszélni, mint példdul a szegények,
andk, a romdk, vagy éppen az itt megjelené munkasok vagy munkasokbol lett hajlék-
talanok esetében. Azt is kiemeli, hogy a posztszocialista korszakban a baloldali ideo-
légiak nem tudtdk kovetni a valtozasokat, és azok ellen fordultak, akiket képviselnitik
kellett volna. A munkasosztdly rendszervaltozas alatti és utdni helyzete azért kiilo-
nosen visszas, mert nemcsak az allamszocialista politikai propaganda, hanem a poli-
tikailag meghatarozott tarsadalomtudomanyos muhelyek - Magyarorszagon példaul
az MSZMP KB Tarsadalomtudomanyi Intézet - is kiemelten foglalkoztak a munkas-
osztaly helyzetével, torzitva a valds attittidbeli és gazdasdgi adatokat. Kovacs Ferenc
1976-ban ezt irja A munkdsosztdly politikai-ideoldgiai miiveltségérdl és aktivitdsardl
cimt konyvében: ,, Az egész népgazdasigban, az egész tarsadalomban né a kozép- és
fels6 fokon szakképzettek aranya és szerepe; kibontakozik a tudomanyos-technikai
forradalom. [...] E valtozasok soran maga a munkdasosztaly is jelentGsen megujul, at-
alakul, megvaltozik, nemcsak gazdasagi és politikai helyzete, hanem Gsszetétele, mi-
veltsége, viszonya szovetségeseivel, s az egész tarsadalomra gyakorolt befolyasa is”
(Kovacs 1976: 62-63). Ennek a tanulmdnynak a kereteit szétfeszitené annak bemu-
tatdsa, hogy az allamszocialista rendszerekben mennyiben véltozott meg a magyar
munkasosztaly helyzete a Horthy-rendszer feudalis viszonyaihoz képest. Mikozben
a lakdsépitések, az dllami oktatds és a munkdasosztaly gazdasagi helyzetének javita-
sara tett (sokszor aranytalan) kisérletek kétségteleniil jartak pozitiv hatdsokkal, nem
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maradtak sem tartdsak, sem hosszu tdvon figyelembe vehet6k. Vagyis amig a tarsa-
dalomkutatas évtizedeken keresztill feliilreprezentalta a munkasosztalyt a tarsadalmi
osztalyokrol valé diskurzusban, az allapotardl valo beszamolok torzitasa miatt kima-
radt az, hogy ennek az osztalynak a tagjai az allamszocializmus évtizedei alatt legfel-
jebb a gondoskod¢ allam szolgéltatdsainak lettek a haszonélvez6i, sajat hangot, kul-
turdlis kifejezésmodokat, felhalmozott t6két és a kapitalista versenyben hasznosithaté
tartds képességeket nem szereztek. Igy vannak ezzel a Szoritdsban és A Videoton szto-
ri kés6bb bemutatand6 szerepldi is, akik koziil hidba van a legtobbiiknek sajat lakdsa,
sokaknak pedig kozépfoku végzettsége, mégsem képesek megmaradni a korabban az
allam altal szamukra biztositott tarsadalmi és anyagi pozicioban. Hasonlé kovetkezte-
tést fogalmaz meg Eber Mark Aron szociologus egy interjtiiban:

Itt viszont a nyolcvanas-kilencvenes években az osztilykompromisszum helyett elit-
kompromisszum jott 1étre, ahol az éppen akkor erds, sziikebb csoportok egyeztek
meg a tobbiek karara. [...] Néhany szdzezer, par millié embernek jobb lett, hiszen
volt lehetésége és érdemes is volt dolgoznia, tanulnia. De ha ezt a struktarat alulrdl
nézziik, akkor sokkal kevesebbeknek hozott felszabadulast. A rendszervaltas uta-
ni dezindusztrializacio, az ipari, mez6gazdasigi munkahelyek eltorlése millioknak
okozott egzisztencialis katasztréfat. Ok nem tgy élték meg, hogy megyiink Eurépa-
ba. Es nyilvdn nagyon sokan eszerint is szavaztak (Nagy 2025).

A kelet-eurdpai rendszervaltozasokrol, hideghabora végérdl és a Szovjetunié buka-
sarol szolo kortars tarsadalomtudomaényi (antropoldgiai, szocioldgiai, kulturatudo-
manyi) gondolkodas egyik f6 irdnya az ezek viszonylagos sikertelenségérél szolo dis-
kurzus. Oroszorszag ukrajnai agresszidja és Vlagyimir Putyin diktatérikus rendszere,
valamint az 6t kiszolgald egyes kelet-(és nyugat-) eurdpai vezetd politikusok és poli-
tikai formdcidk’ egyrészt ismét reflektorfénybe emelték a régiot, masrészt sajndlatos
aktualitdst adnak ezeknek az elméleteknek és az 4j hideghaboru kialakulasarol szo6lo
elképzeléseknek. Eppen a napokban, 2025 januérjiban jelent meg a sajtdban is egy
osszedllitas arrdl, hogy E. Wayne Merry, aki az Egyesiilt Allamok moszkvai nagyko-
vetségének vezetd politikai elemzdje volt 1991 és 1994 kozott, hogyan josolta meg a
régio destabilizalédasat egy 70 bekezdésnyi hosszu (!) taviratban, amiben tobbek ko-
zott ezt irja az Egyesiilt Allamok Kiiliigyminisztériumanak:

Az oroszorszagi demokratikus er6k nagy bajban vannak. Mi pedig nem segitiink
nekik azzal, hogy tévesen tul nagy hangsulyt fektetiink a piacgazdasagra. Nem hihe-
tiink abban, hogy az orosz gazdasag képes gyors piaci reformokra. Okkal tarthatunk
attdl, hogy a tolakod6 nyugati torekvés a gazdasag szerkezetének megvaltoztatasara
a nép akaratanak ellenére végképp kimeriti a mar amugy is fogyatkozé jéindulatot

1 Altaliban a putyinista rezsimmel ideoldgiai értelemben is szimpatizalé, szélséjobboldali, po-
pulista, szélsdségesen nacionalista forméciok. A legismertebb régios példa Orban Viktor magyar
miniszterelnok és kormanya.
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Amerika irdnyédba, viszont segiti az antidemokratikus er6ket, és ismét ellenséges vi-
szonyt gerjeszt Oroszorszag és a Nyugat kozott (Bede 2025).

Noha nem ennyire leegyszertsitve, de a tudomanyos megkozelitések is egyetértenek
abban, hogy a demokratikus intézményrendszerek miitkodése deficites maradt, a be-
1éjiik vetett bizalom, valamint a fékek és ellensulyok rendszere nem alakult ki, a tarsa-
dalom szdmos rétege pedig éppen a kudarcos gazdasagpolitika és kapitalizmus miatti
elszegényedése miatt azdta is gyanakvassal tekint ezekre az intézményekre és altala-
ban a hatalmi-politikai elitre, ami nem kis részben teremtette meg a retorikajukban
antiestablishment, val6jaban az autoriter diktatirdkhoz hasonléan a munkasosztalyt
semmibe vevé és kizsakmanyold, populista rendszereket.

A korébban mar idézett, Taking Stock of The Shock cimii konyvben a két szerz6,
Kristen Ghodsee és Mitchell Orenstein a kelet-eurdpai régié elmult évtizedeit a rend-
szervaltozasok torténéseinek fénytorésében, négy fejezetre bontva elemzi. Errél a ko-
tetrél mér irtam egy hosszabb kritikat (Hermann 2022), azonban a legfontosabb alli-
tasait fontosnak tartom magyar nyelven is bemutatni. Ezt a munkat nem is feltétleniil
a targya teszi formabontdva, hiszen tartalmi értelemben tulajdonképpen egy hosz-
szabb labjegyzet ahhoz a rovid cikkhez, ami megtorte a rendszervaltozasok sikerte-
lenségérol vald beszéd tabujat, és szamos, ilyen jellegti kutatast inditott el: a szerb szar-
mazasu amerikai kozgazdasz, Branko Milanovic 2014-ben a "For Whom The Wall
Fell" (vagyis ,,Akikért a Fal leomlott”) cimii blogposztjaban a régi6 orszagait a valodi
és a relativ siker és kudarc kategoériai mentén osztja fel négy csoportra. A tanulsagos,
de rovid elemzésbél kidertil, hogy a 2010-es évekre éppen azok az orszagok valtak sok
szempontbol kudarcossd, amelyek a rendszervaltozds idején jo tanuldénak szamitot-
tak, példaul Magyarorszag és Lengyelorszag. Bar ez utébbinak sokat valtozott a szere-
pe és a pozicidja az elmalt 10 évben, Magyarorszagrdl tovabbra is kijelenthetd, hogy
gazdasagi értelemben és a politikai kulturat tekintve nemcsak az Eurdpai Unio, ha-
nem a régio vesztese lett.

Ghodsee és Orenstein (2021) is azt probaljak meg megfejteni, hogy milyen min-
tazatok fedezhetdk fel a posztszocialista régio kozelmiltjdban, ami miatt az a tobb
mint 400 millié6 ember, akik egyszer csak arra ébredtek, hogy vége a szocializmus-
nak, tovabbra sem prosperal6 tarsadalmakat hoznak létre. Ahogyan irtam, a kijelen-
tésnek/konyvnek inkdbb a szerkezete, mint a tartalma az érdekes: a konyv négy f6
fejezetben vizsgalja ezt az allitast, méghozzd diszciplindris megkozelitésekre alapoz-
va. Mi volt a szocialista rendszerek viszonylagos biztonsagénak az ara? Miért nin-
csen egyetértés sem a szocializmus, sem az 1989-es események megitélésében? Miért
tlinik ugy, hogy a vasfiiggony és a berlini fal leomldsa mar nem a nyugati vilag leg-
fontosabb szimbolikus eseménye, amely a szabadsag és az elSrejutds igéretével ke-
csegtetett? Miért térnek vissza a régié orszagai a populista, autoriter berendezkedé-
sekhez, és mi a szerepe ebben a gondoskod¢ allam patriarchdlis idedjanak? A konyv
négy fejezete ezeknek a kérdéseknek megy utdna, hogy aztan megalkossdk az 1989-es
események és azok kovetkezményei egyfajta topografidjat. Az utobbi kifejezés azért
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is fontos, mert bar a magyar nyelv(i szakirodalomban kevéssé van jelen, a kritikai
foldrajz erételjesen meghatarozza azokat a kutatasokat, amelyek Kelet-Eurdpat egy
konstrukcioként, a nyugati vilagrend képzelt és teremtett aldrendeltjeként irjak le, és
azokban a kutatdsokban is, amelyek a posztszocialista allapotot a posztkolonialis alla-
pothoz hasonlitjék (Imre 2014; Miiller 2018). Ebben az értelemben - és jelen dolgo-
zatban — Kelet-Eurdpa nem csupan egy foldrajzi egység, amely az egykori szocialis-
ta orszagokat foglalja magaban, hanem olyan tarsadalmi konstrukcid, ami mar joval
a masodik vilaghaboru vége el6tt megtestesitette azokat az alacsonyabbrendiségrol
sz0l0 sztereotipidkat, amelyek ma is alakitjak a karakterét. A Taking Stock of the Shock
ott miitkodik jol, ahol ezeket a komplex elméleteket, illetve az egész térség rétegzett
torténetét tudja diszciplindris sokféleségbe (antropoldgia, etnografia, szocioldgia, kul-
turatudomany) integralni. A ,The Economic Evidence” cimti fejezet bemutatja a piac-
gazdasagra vald atallas korai elképzelései és megvaldsulasa kozotti killonbséget (vagy
inkabb szakadékot). Arrdl is irnak, hogy a f6ként nyugati, amerikai kozgazdaszok al-
tal irt, Reforms in Eastern Europe cimd, ugynevezett rendszervalté kézikonyv milyen
kart okozott azzal, hogy homogenizalta a régiot, és nem vette figyelembe az egyes or-
szagok kozotti gazdasagi és kulturalis kiillonbségeket. Ez, illetve a tény, hogy ugyanezt
a kézikonyvet kiilonb6z6 dél-amerikai orszagok is alkalmaztak a szabad piac beveze-
tésekor, még inkabb felfedi a posztszocializmus és posztkolonializmus hasonldsagait
és a hierarchikus geopolitikai viszonyok tartossagat. A ,The Demographic Evidence”
cimt fejezet azt mutatja be, hogy a rendszervaltozas nem megiéllitotta, hanem tovabb
fokozta a kelet-eurdpai orszagokbol vald elvandorlast: mig az 1990-es években in-
kabb a munkasosztialy magukra hagyott tagjai vandoroltak ki ,,Nyugatra” a jobb anya-
gi helyzet reményében, addig az autoriter rendszerek terjedése a fiatal tanuloi, illetve
értelmiségi rétegeket 1ildozi el orszagaikbol. Az elvandorlas és a ,brain drain” mel-
lett oriasi problémat okoz az is, hogy az eurdpai, igy a kelet-eurépai tarsadalmak is
eloregedtek, a sziiletésszam egyre csokken, mig a nyugdijas korosztaly aranya egyre
né. A The Public Opinion cimii fejezet azzal foglalkozik, hogyan véltozott a szabadsag
megitélése az eltelt évtizedekben. A Videoton sztoriban mar 1991-ben megfogalmazza
egy miszerész, Kajfish Ferenc, hogy ,amio6ta kimentek az oroszok, azoéta itt meszel-
tek a Vidinek” - vagyis egy jelentds réteg mar a rendszervaltozas koriil azt a kisza-
mithaté életvitelt azonositotta az eltlind rendszerrel, amit a vad-, majd neoliberalis
kapitalizmusban nem tudott fenntartani. Azonban a tarsadalom egyéb rétegeiben is
egyre erdsebb a szocializmus, és féleg a gondoskodd allam iranti nosztalgia, amely ha
nem is teljese mértékben, de részben magyarazatot adhat a térség erdsen patriarchalis,
paternalista, autoriter vezetSinek népszertiségére. A szocialista nosztalgia nemcsak a
diktétor apai alakjaban, hanem a populdris kultiraban is tetten érhetd: a targyi és fo-
gyasztoi kulturaban egyformdn népszertiek a szocializmus ikonikus markainak tjra-
tervezett modelljei és a szocializmus alatt jatszddé filmek, televizids tartalmak, hideg-
haborus tematikdk.?

2 Errél 1asd részletesebben: Hermann 2022; Imre 2022; Varga 2020.
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Az utolsd, mér a bevezet6ben idézett ,The Etnographic Evidence” cimi fejezet
taldn a legfontosabb Ghodsee és Orenstein konyvében: kimondja, hogy a régié tar-
sadalmainak nagy része a kapitalizmus és a szabadsag vesztese lett. Az okok, ame-
lyeket felsorolnak, sziikséges, de nem elégséges feltételei ennek a reménytelen allapot-
nak. A rendszervaltozasok vesztesei, akiket a kozvélemény és a populdris kultura is
ltzereknek allit be, folyamatosan keresik az azonosulast a sajat életiikkben, ezért — igy a
szerzéparos — gyakran fordulnak toxikus politikai formdciok felé, amelyek, legalabbis
szavakban, egyszerre kindlnak nekik képzelt értékek mentén biiszkeséget és olyan el-
lenségképeket, akiket sajat sorsuk alakuldsa miatt hibaztathatnak:

Ez az elképzelés az ,eldobott emberekrdl’, a ,,10/10-es generaciordl” és a ,,felaldozott
generaciorol” er@s metaforaként szolgdl az dllamszocializmusbdl a demokrécidba és
a szabad piacgazdasagba val6 dtmenet tapasztalatanak leirasdra. A Szovjetunid egy-
kori teriiletén és Kelet-Europdban 1989 dta végzett tobb szaz etnografiai tanulmany
kozil sok kifejezetten azokra az emberekre fokuszalt, akik ebben a régidban ,.eldo-
bottként” éltek, vagyis akiket hatrahagytak és elfelejtettek. Es csakugy, mint Szdsa,
az alkoholista, sokan koziiliik egyre inkabb elhiszik, hogy mindez ,szandékosan
tortént” — a Nyugat, a korrupt elit, egy homalyos nemzetkozi halozat, amely titkos
bankarok 4ltal iranyitja a vilagot, vagy barki mas éltal, akire csak ra tudjak héritani a
felel@sséget (Ghodsee és Orenstein: 2021: 158).

A hamis 6ntudat felépitése, a félelemmel valé kereskedés és a hibaztathato, képzelt el-
lenség képének felépitése egyrészt a populista politikai formaciok alapreceptje, mas-
részt viszont a kelet-eurdpai régiéban a rendszervaltozas veszteseinek Gjabb kihaszna-
lasa: A Videoton sztoriban sok megrazo, elgondolkodtaté sorsot ismerhet meg a nézé,
ami azonban a megszdlald, egykor biiszke munkdsokban kozos, az a teljes tanacsta-
lansag. Az eldobott emberek nem olyan médon hatdroztak meg a munkan keresztiil
magukat, mint a nyugat-eurdpai munkasosztaly tagjai. A munka elvesztése, illetve a
tovabbi — jobb sz6 hijan - utasitdsok és direktivak hidnya ezeknek az embereknek a
teljes identitasat felszamolta, és mind az 6zdi, mind székesfehérvari munkdsok arcan
a rémiilet az uralkodd kifejezés a filmekben. A rendszervaltds gazdasdgi és demo-
grafiai kudarcanak hétkdznapjaiban €16 eldobott emberek nemcsak egy tanulmany-
hoz szolgaltatnak anyagot, hanem olyan tarsadalmi réteget jelentenek, amely azota is
meghatarozza a térség orszagainak politikai és kulturalis térképét. A (mar cimében is
a megosztottsagra utald) The Legacy of the Division — East and West after 1989 cimt

3 Eredetileg: ,This idea of »thrown away people«, »the 10/10 generation«, and the »sacrificed
generation, are powerful metaphors for the experience of transition from state socialism to
democracy and free markets. Of the hundreds of ethnographic studies conducted in the former
Soviet Union and across Eastern Europe since 1989, a great many of the focused on these thrown
away people of the region, those who have been left behind and forgotten. And like Sasha, the
alcoholic, many of them increasingly believe that this was »done on purpose«, by the West, by
corrupt elites, by a shadowy international network of secret bankers controlling the world, or by
whomever they can pin the blame on”
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tanulmanykotet el6szavaban a szerkeszt6k, Laczd Ferenc és Luka Lisjak Gabrijel¢i¢
azt irjak, hogy a rendszervaltozasok megitélését mar az megneheziti, hogy egy id6-
ben és térben ennyire kiilonb6z6 eseménysorozatot magdban foglalo fordulat egyet-
len szimbolikus képben, a berlini fal leomlasaban stirtis6dott a nyugati kultaraban. Az
1989 utdni id6szak, noha még mindig bir mobilizal6 erével a liberalis demokracidk
értékeivel azonosulo kelet-eurdpaiak szdmadra, nem hozta el a nagyobb Eurépa nem-
zetek folotti egységét, hanem reprodukaélta a kordbban is erésen hierarchikus Kelet-
Nyugat ellentétet a kontinensen beliil:

Nemcsak a vilag eurocentrikus szemléletének dekolonizacidja volt sziikséges, ami
mellett a posztkolonidlis elméletek szerzéi érveltek; kelet-eurdpai kutatdk azt is
hozzatették, hogy Nyugat-Eurdpa deprovincializacidjara is sziikség volt annak ér-
dekében, hogy elkeriiljiik a fejlédési-civilizacios hierarchidk és megbélyegzések uj-
ratermel8dését a kontinensen. Ma a remény, hogy Eurdpa keleti és nyugati része
gyorsan és sikeresen egyesiilhet, legjobb esetben is irrealisnak t(inik (Lacz6 és Lisjak
Gabrijel¢i¢ 2020 2-3).*

Bar a kotet korabban jelent meg, hozzatenném, hogy Oroszorszag Ukrajna ellen foly-
tatott haboruja és a kelet-eurdpai térség orosz-, illetve nyugatparti megosztottsaga ezt
még tovabb fokozza. Ezt az olvasatot - illetve a korabban idézett amerikai diploma-
ta Oroszorszaggal kapcsolatos meglatasait — huizza ald Richard Sakwa szintén ebben
a kotetben megjelent, ,,Back to the Cold War and Beyond” ciml - még az orosz-
ukran haboru el6tt, de mar Putyin birodalmi torekvéseinek bejelentése utan irt -
esszéje, amely kiillonféle gazdasagi és kulturdlis-ideologiai példdkkal tamasztja ala,
hogy Oroszorszag a Szovjetuni6 9sszeomldsa utdn sem tért rd ,a térténelem foutja-
ra’ (,main highway of history”), hanem egyre inkabb Eur6pdval szemben hatarozta
meg magat: ,A fizikai hatart Gjra megerdsiti a militarizacid, valamint az ellenséges-
kedések pszichologiai és politikai fokozodasa [...], amely sok tekintetben meghalad-
ja a hideghdboru szintjét” (Laczé és Lisjak Gabrijel¢i¢ 2020: 20, 29).” Ezt csak tovdbb
erdsiti, hogy Magyarorszagon, Szlovakidban és Romaniaban, de bizonyos mértékig
Csehorszagban is egyre er8sebbek az oroszbarat politikai erdk, akik a ,,Nyugat” alko-
nyardl és az 1j, keleti hatalmi berendezkedések sikerérél beszélnek.

4 Eredetileg: ,,Not only was it necessary, as post-colonial authors argued, to decolonize Eurocentric
visions of the world; as critical scholars from eastern Europe added, there also needed to be a de-
provincialization of western Europe in order to avoid reproducing developmental-civilizational
hierarchies and stigmatizations within the continent. Today, former hopes for a swift and successful
merging of Europe’s East and West seem unrealistic at best”

5 Eredetileg: ,,The physical frontier is reinforced by militarization, as well as the psychological
and political intensification of hostilities [...] in many ways surpasses that of the original Cold War”
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Prekaritas és (tomeg)kulturalis emlékezet

A liberalis nyugati modell kudarcardl és az alternativ, eréparti orosz modell sikeressé-
gérol szolo politikai propaganda azokban a tarsadalmakban hatasos, amelyek — mint
példaul Magyarorszag — a rendszervaltas latszolagos sikeressége utan erételjes gazda-
sagi és tarsadalmi lecstiszast produkalnak. Ennek egyik legfontosabb kortars elemz6
kifejezése a prekaritds. A prekaritds, vagyis a tarsadalmi és anyagi bizonytalansag/le-
csuszas legfontosabb jele, hogy szamos tarsadalmi osztaly, elsdsorban a kozéposztaly
és a munkasosztaly alkategoridi vannak dtmenetiségbe, gazdasagi kiszolgaltatottsagba
szoritva. A félelemmel val6 kereskedés klasszikus populista retorikdja, a menekiiltek,
az LMBTQ+ kozosség tagjai vagy a hajléktalanok elleni uszité kampanyok azért ta-
lalnak kozonségre Magyarorszagon, mert egyre magasabb azoknak az embereknek a
szdma a tarsadalomban, akiknek a mindenkori alsobb kategoéridba valé cstszas realis
lehetéség. Nemcsak a magyar, hanem a nemzetkozi (napjainkban természetesen az
angol nyelvii) tarsadalomtudomanyos diskurzusba is viszonylag késén, a 2000-es évek
végén keriilt be a prekaritasfogalom, s leginkabb Guy Standing 2011-ben megjelent,
The Precariat: The New Dangerous Class cimt konyve nyoman terjedt el (prekariatus
formdban is, amely egy osztalycsoportot is jelolhet). A jelenségrdl korabban Ferge
Zsuzsa miiveiben lehetett olvasni. Aligha véletlen, hogy a kifejezés elemzési haté-
konysagardl és adaptalhatdsagardl is vele késziilt egy kivalo interju 2012-ben, amiben,
noha a beszélgetés elején annak is hangot ad, hogy bizonytalan a fogalom hasznalha-
tosagaban, a kovetkezdket emeli ki:

Az érdekes az, hogy miért nyert fokozatosan teret és Uj értelmet a prekaritas? Miért
lépett a mindeniitt megszokott, a helyzetet jol kifejez$ 1étbizonytalansag helyébe?
Azt hiszem azért, mert nem egyszertien torténelmileg jol ismert 1étbizonytalansa-
gokrol van sz8, hanem sokféle Iétbiztonsdg egymdssal Osszefiiggd rendszerének meg-
rendiilésérdl, pontosabban tudatos pusztitasarol. [...] A jogszabalyok 1989-ig még
megakadélyoztak a rohamos romlast, de elég volt a magantulajdon torvényessé téte-
le, hogy a szellem végleg kiszabaduljon a palackbdl. Ennek a kovetkezményei jol is-
mertek. A létbiztonsagok sorra omlanak dssze. A lakasbiztonsag a kilakoltatas-arve-
rezés lehet6ségével koran megsziint. Az iskolazds biztonsaga, kiszamithatdsaga most
omlik 6ssze a koznevelés és felsGoktatds atalakitasaval. Az egészségiigyi ellatashoz
valé hozzatérés mind nehezebb, szabédlyozasa mind szigorubb. [...] A biztonsagok
Osszeomlasa indokoltta teszi, hogy Magyarorszagon is hasznéljuk a prekaritas fogal-
mat (Prekariatus és Magyarorszag 2012: 117, 120; kiemelés — H. V.).

Hogy eldre utaljak az elemzett alkotasokra: a Szoritdsban és A Videoton sztori folytata-
saibdl kidertil, hogy az 1987-ben és 1991-ben mar az elbocsatasukat megélé munkas-
szerepl6k jelentds része mélyszegénységbe és megélhetési krizisbe kertilt, tehat a helyi
és az orszagos dontéshozdk iranti bizalmatlansaguk beigazolddott. Nincsen ez mas-
képpen a korszak populdris kultirabeli dbrazoldsaiban sem. A Precarity in European
Films. Depictions and Discourses cimu, 2022-ben megjelent kotetben Strausz Laszl6 az
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1985 és 2018 kozott forgatott magyar jatékfilmekben vizsgélta a prekaritas jelenlétét,
és megdobbentd eredményre jutott:

1985 és 2018 kozott 6sszesen 599 film késziilt Magyarorszagon. [...] Az adatbazisban
azoknak a filmeknek a keresése, amelyekben a szereplék gazdasigi vagy tarsadalmi
statuszukat veszitik el, 77 taldlatot eredményezett, méghozza szinte egyenld elosz-
lasban szerz6i és mifaji filmek kozott. Egyes kritikusok azt dllitottak, hogy a kortars
magyar film kevés figyelmet fordit a tdrsadalmi valtozasokra vagy a szegénységre, de
a szamok azt mutatjak, hogy az 1989 utdni vildgban jatsz6dé filmek koriilbeliil egy-
6tode olyan szerepléket mutat be, akik kozelrél ismerik a bizonytalansagot. Az adat-
bazisbdl kideriil, hogy ez a 77 alkotas 6sszesen 100 olyan fGszerepl6t tartalmaz, akik
legaldbb az egyik fajta lefelé iranyulé mobilitast megtapasztaljdk (Strausz 2022: 183).

Ezekben a filmekben szamos szerepldt a kapitalizmus veszteseiként abrazolnak, hét-
koznapi emberekként, akiknek — csakiigy, mint a dokumentumfilmek valédi szerepls-
inek — nem volt lehet6ségiik alkalmazkodni a vasfiiggony lehullasa és a tervgazdasag
kudarca uténi gyors valtozdsokhoz, és nem is rendelkeztek megfelel$ kulturalis-szim-
bolikus eszkoztarral, hogy megértsék azokat. A prekaritas tarsadalménak koncepci-
Oja elvezet az elméleti keret utolsd, talan legfontosabb belatdsahoz: gazdasagi bizony-
talansagban és tarsadalmi krizisben tartott tarsadalmakban torténhet meg az, ami
1989 percepciodjaval tortént: egyrészt ellentmondasosan és egyaltalan nem markansan
van jelen a kulturalis emlékezetben, masrészt a jelenvald részeit is folyamatos vitak
és kiilonboz6 torténeti dlldspontok ovezik. Néhany héttel ezeldtt jelent meg az el6bb
idézett Strausz Laszloval kozosen irt, ,,Past imperfect: transition narratives, popular
discourses and The Informant” cimd, a rendszervaltds utdni diskurzusok megosztott-
sdgarol irt tanulmanyunk, és nem szeretnék az 6nplagium mezejére 1épni, de talan
fontos kiemelni, hogy erre j6 példa A bestigé cimi, az HBO Magyarorszag altal gyar-
tott sorozat. A 2022 dpriliséban bemutatott alkotas egy, az 1980-as évek kozepén jat-
§20do, felnovéstorténetbe csomagolt kémthriller, amelynek vigjatéki és dramai jegyei
is vannak. A koriilményes meghatarozasbdl kideriil, hogy a sorozat a rendszervaltozas
el6tti éveket — a kortdrs sorozatkultura trendjeinek megfeleléen — kevert miifaji reper-
toart aktivizalva abrazolja. A sorozat fGszerepldje egy Veszprém megyébél a févarosba
keriil egyetemista fitl, Demeter Gergd (Varadi Gergely), akit az dllambiztonsag beteg
testvére koltséges gyogyszerezésével zsarolva szervez be. Gerg6 feladata, hogy beépiil-
jon a kollégiumi ellenzéki diakcsoportba, és jelentéseket készitsen a tagokrol, elsdsor-
ban a csapat karizmatikus vezet6jérél, egykori altalanos iskolai osztalytarsardl, Szava
Zsoltrol (Patkos Marton). A sorozat nézettségérol nem kozoltek konkrét adatokat, a
helyi kritikai visszhang azonban nemcsak hangos, hanem étpolitizalt is volt. A be-
sugo azért generalt privat és nyilvanos vitakat, mert a diegetikus és nem diegetikus
szintek korrelacidjaban a demokratikus ellenzék és a rendszervaltozas atlathatatlan
viszonyair6l és alkuhalézatokbdl szétt politikai felépitményérél beszél. A kozponti
kérdés tehat, hogy a sorozat miért valtott ki ilyen hatdst és reakciokat, mikzben a
»hitelességet” egyéb, fiktiv torténelmi dramakon kevesen kérik szamon? A lehetséges
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valaszok kozott ott van a jelenlegi politikai kdrnyezet polarizaltsaga, az 1980-as évek-
re vonatkozo tudasok toredezettsége, a rendszervaltas kétes 6roksége, illetve vélemé-
nyem szerint az is, hogy A besiigo voltaképpen azt allitja, hogy a rendszervaltas f6-
szereplGinek tekintett, a sorozatban egyetemista ellenzéki csoportként megjelend kor
politikai attitlidje nem sokban kiilonbozott az altaluk levaltani akart rendszerétdl.®
A sorozatot szintén tobb helyen kritizal6 Rainer M. Janos szaimos konyvében és ta-
nulmanyaban beszél a magyar kulturalis emlékezet ilyen jellegii atpolitizaltsagardl és
a kés6 szocializmus és a rendszervaltozas idszakanak ellentmondasos megitélésérol
(Rainer M. 2014; 2017; 2020). Az East Central Europe cimi folydiratban megjelent,
»Discourses of Contemporary History in Hungary after 1989” cimt tanulmanydban
azt irja, hogy a toérténettudomany kortars vagy kozelmultbeli eseményekkel foglalko-
z6 diskurzusai deideologizalodtak, mig a kozbeszéd reideologizalédott a nacionaliz-
mus felé, amiben azonban a torténészek, leszamitva néhany, altaldban a szakmai fso-
dor szélére sodrodott kutatot, nem vesznek részt. A cikk egyik legfontosabb éllitasa,
hogy a jobboldal uralja az emlékezetpolitikat, és emiatt csak a neki tetsz8 narrativakat
és szerepléket emeli be a kozgondolkodasba:

Az orszaggytlési valasztasokat megnyerd nemzeti-konzervativ part, az MDF (Ma-
gyar Demokrata Férum) vezet6i kihagytak Nagy Imre nevét az 1956 torténelmi je-
lentGségét rogzitd torvény szovegébol. Ezzel egyértelmd iizenetet kiildtek, amelyben
elutasitottak a forradalom baloldali értelmezését, annak szimbolikus, kommunista
vezetdjével egyiitt. [...] Mara mar vilagos kell legyen, mennyire egyoldalu torténet-
rél van sz6. A ,népi” kezdetektdl az antalli konzervativ probalkozasokon at egészen
Orban és tarsai jobboldali radikalizmusdig a magyar jobboldal mindig is tudatos
emlékezetpolitikat folytatott (Rainer M. 2017: 222).”

»Itt az emberekkel mindenki azt csinal, amit akar”
A munkasosztaly bukasa a rendszervaltozas dokumentumfilmjeiben

Almasi Tamds 1987-ben forgatott, utélag Ozd-sorozatnak nevezett, nyolc filmbél 4116
egység els6, Szoritdsban cimi része, illetve Schiffer Pél és a sorozatot iroként jegyz6
székesfehérvari szocioldgus, Leveleki Magdolna 1991-1998 kozott késziilt Videoton-
trilégidja viszonylag keveset elemzett, pedig podtolhatatlan dokumentaciéi a szocia-
lizmusban felemelt, majd cserbenhagyott munkdsosztaly helyzetének. Ahogyan je-
leztem, ebben a tanulmanyban elsésorban a Szoritdsban és A Videoton sztori cimd,

6 Err6l bévebben lasd Hermann és Strausz 2025.

7 Eredetileg: ,The leaders of the election-winning national-conservative party, MDF (Hungar-
ian Democratic Forum), omitted Imre Nagy’s name from the text. By doing so, they sent a clear
message rejecting left-wing interpretations of the revolution together with its symbolic, communist
leader. [...] By now it should already be clear what a lopsided story this is. Starting from the »népi«
beginnings, to the Antallian conservative attempts, and then the right-wing radicalism of Orbén and
his companions, the Hungarian right has always had a politics of memory”
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1991-ben forgatott filmekre fogok hivatkozni, egyrészt terjedelmi okok miatt, mas-
részt pedig mivel a két film hasonldsagai és bizonyos kiillonbségei egyiitt rajzoljak ki a
korszak tarsadalmi tragédidjat, ami a mai napig meghatarozza az orszag tarsadalom-
szerkezetét és politikai kultdrajat.

A székesfehérviari Videoton-gyarnak az 1970-es és 80-as évekre tett fénykora-
ban 20 ezer dolgozdja volt. A forgatas kezdetén, 1991 nyaran, ez a szam 15 ezer volt,
aversenytargyalas (privatizacios alkudozas) soran mar csak 8 ezer dolgozérdl van szo,
vagyis rovid idén beliil radikalis mértékii elbocsatasok torténtek. Az 6zdi kohaszat a
15 ezres dolgozdi létszamtol jutott el a teljes megsemmisiilésig 1992-ben. Mindkét
gyar kozossége a formalis melletti informalis viszonyokra épiilt: a filmekben megszo-
lal6 dolgozdk kiemelték, hogy csaladtagjaik, sokszor mér a sziileik is, az adott gyarban
dolgoztak, ott ismerkedtek meg a hazastarsaikkal, ott szervezddtek a szabadidds prog-
ramok is. Az 6zdi és a székesfehérvéri gyarbol egyarant az 1980-as évek végét6l kezd-
ték elbocsatani tomegesen a dolgozdkat, miutin mindkét gyarnak megnétt (a fenn-
tarthatatlan ipari mikodés és az eladdsddo allam miatti) addssaga, a termelése pedig
radikalisan csokkent — ahogyan A Videoton sztoriban elhangzik, ott szinte egyik nap-
rol a mésikra a harmadara. Az 6zdi vasgyar a magyar nehéziparnak nemcsak a szo-
cializmusban, hanem el6tte is kiemelt intézménye volt, a szocializmus alatt azonban
mintavaros is épiilt a korabban falusias kornyezet helyett (errdl a sorozat masodik:
Az elsé szdz év és harmadik: Lassitds cimu része beszél). A Videoton-gydr egy torté-
nelmi és ipari kozpont részeként, egyfajta ,,varos a varosban” logika szerint mtiko-
dott. Székesfehérvar végiil kiheverte a munkanélkiiliségi valsagot, és — szerencsésebb
foldrajzi elhelyezkedésének, torténeti pozicidjanak és nagyobb méretének koszonhe-
téen — azota is a gazdasagi értelemben jobban teljesité nagyvarosok kozott szerepel.
Ozd és az északkelet-magyarorszagi iparvidék a rendszervéltozds dta a kallodds, a le-
csuszas, a nyomor allegoridja a tarsadalmi kozbeszédben és a miivészetben egyarant.

A két film kozotti legevidensebb kiilonbség, hogy mig a Szoritdsban még a szocia-
lizmus alatt, 1987-ben késziilt, A Videoton sztori kozvetleniil a rendszervaltozas utén,
1991-ben. Azonban a kozos narrativ egységek, a hangvétel, a munkasosztaly, illet-
ve gyari munkdsok mikrotorténetei kiemelik azt, amit a tanulmany elején rogzitet-
tem, vagyis hogy a szocializmus szétesése és a tervgazdalkodds (majd régton utana
a kapitalizmus) kudarca nem egy évszimhoz, hanem egy sztik tizéves intervallum-
hoz kapcsolhato. Az alaphelyzet mindkét filmben azonos: egy, korabban a szocialis-
ta termelés fellegvaranak szamito, ikonikus gyar gazdasagilag és a human eréforrds
tekintetében is fenntarthatatlannd valik, a korabban biztosnak tiin6, nyugdijas alla-
sokbdl szazaval, majd ezrével kiildik el a dolgozdkat. A két film ebben az értelemben
mintha egymdsnak felelne: ami az 6zdi munkdsok arcan 1987-ben, a rendszer (ak-
kor még nem tudott) végnapjaiban titkr6z6d6 tanacstalansag, a székesfehérvari mun-
kasok arcan 1991-ben mar annak a rémiilt felismerése, hogy az addig ismert életiik
kerete és szabalyrendszere 6rokre eltlint. Mindkét filmben jelen van a mindenkori
»ott fent” iranti, mélyen gydkerezé gyanakvas, ugyanakkor annak szamonkérése is,
hogy ez az ,ott fent” — ami sok esetben nincs definidlva a filmekben, és a munkasok
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sz4ajabol ugyanugy jelentheti a gydr vezetdit, mint az aktudlis gazdasagi és politikai eli-
teket — miért nem foglalkozik veliik, miért nem oldja meg az életiiket. Almdsi Tamas
kameraja el6tt, 1987-ben még azzal az akkor mdr nyilvanvaldan hazug igérettel biz-
tattak a gyar vezetdi az allomanygytilésen a résztveviket, hogy ,elvtarsak, tovabbi jo
munkat kivdnunk, és teljes felel6sséggel bizzanak benniink, hogy a sorsukrdl intézke-
diink”. A Videoton sztoriban mar nincs meg ez az igéret. A szocializmus patriarchalis
viszonyainak, informélis vertikdlis rendszereinek és a ,,gondoskod¢ dllam” képzeté-
nek csddje ez a helyzet, csakhogy itt nem absztrakciorol, a harvardi kozgazdaszok al-
tal irt rendszervalt6 kézikonyv esettanulmdnyairél, hanem valédi emberekrél és sor-
sokrol van sz6. Kiilonosen A Videoton sztoriban feltiing, hogy az alavetett tarsadalmi
csoportnak szamitd, kulturdlisan és gazdasagilag a tarsadalmi hierarchidnak (ismét)
az aljan all6, limitalt verbalis és non-verbalis kifejezGkészlettel rendelkezé megszola-
16k mennyire pontosan latjak sajat helyzetitk reménytelenségét, a rendszer erodald-
dasanak kovetkezmeényeit és a korszak gazdasagi és politikai visszassagait. 7.16-nal
Szab¢ Jozsefné muszerész ezt nyilatkozza:

En nem tudom elképzelni, hogy itt marad egy ekkora vallalat anélkiil, hogy valami
komolyabb ne térténne. En tigy érzem, hogy valaminek biztos, hogy kell [torténnie].
Fehérvar itt van ennyi emberrel, nem tudom elképzelni, hogy nem taldlnak olyan
munkét, amit ezek az emberek nem tudnak megcsinalni. En végiil is hibdztatom a
f6ls6 vezetést, hogy nem hoztak olyan munkat, amit érdemes lenne csinélni.

Farkas Mihdly targoncavezet6 (akinek miiszerész foglalkozasu felesége szintén a film
fontos szerepldje, és késd6bb még szdba fog keriilni) ugyanerre a kérdésre hasonldan
bizonytalan vélaszt ad. Noha 6 nem nevezi meg a felel6soket, illetve nem jelzi, hogy
a fels6 vezetéstdl varna a helyzet megoldasat, lathatéan és hallhatéan mégsem tudja
elképzelni azt, hogy ez a helyzet valoban bekovetkezhet, ahogyan azt sem, hogy az ed-
digi biztos dllasa helyett neki kellene egy masikat talalnia.

ScHIFFER PAL: Akkor hogy képzelik el mégis a jovét, tehat hogyha egy hdnap malva,
vagy két hdnap mulva, vagy holnap a Videoton lehtizza a redényt? Hogy fognak élni?
FARKAS MIHALY TARGONCAVEZETO: Jogos a kérdés, de hat most igy hirtelen nem
tudok mit mondani erre, mert egyelSre nincs mas munkalehetGség az egész véaros-
ban. [...] Ez késziti ki az embereket. A munkakozvetiténél sorban allnak az embe-
rek, hogy [...] nem tudnak elhelyezkedni, és rengeteg munkanélkiili van Fehérva-
ron. Hogy ennek mi lesz a vége, azt én most hirtelen nem tudom, mar részemrél
se, hogy megyek mindennap a munkakozvetit6be, vagy nem tudom, hogy mi lesz
(Schiffer 1991: 22.39-23.42 perc).

A film 39. percében Kajfish Ferenc miszerész azt mondja, hogy ha valaki akar, bizo-
nyara talal munkat, a kamera mogott allé mindentudé narrator kérdése azonban elbi-
zonytalanitja. Néhany mondattal késébb arrdl van sz6, hogy korabban katonai egysé-
geket is gyartottak a Videotonban, amiért pluszpénzt kaptak az alkalmazottak. Kajfish
Ferenc korabban is idézett szavaival: ,Volt [s-]potlék, volt prémium, de hat amiota
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kimentek az oroszok, azéta itt meszeltek a Vidinek” Az is nagyon tanulsagos, hogy a
megszolalasok alapjan a dolgozok vagy nem voltak tisztaban azzal, hogy a Videoton
miért vett részt a haddszati gyartasban, vagy pedig teljes mértékben hidegen hagyta
Oket a (korabeli viccben is megorokitett) tény, miszerint a finommechanika, a radio-
és televizidgyartds, az 1980-as évek kozepétdl pedig a szamitastechnikai gyartas alca-
ként szolgaltak a szocialista hadiipari termelés szamara.

Az ezt kovetkez6, 39.26-ndl kezd3d§ parbeszéd akar az ,.eldobott emberek” vagy a
10/10-es generacio kifejezések illusztracioja is lehetne, és bemutatja a lecstiszasok mo-
dozatainak hal6zatos alakuldsat, amit Ferge Zsuzsa Ggy nevez a prekaritasrdl szol6 in-
terjuban, hogy a ,sokféle létbiztonsag egymassal 6sszefiiggd rendszerének megrendii-
lése”. Az dltalam elemzett filmekben elhangzott megszolalasok kozill jelen tanulmany
szempontjabol valdszintileg ez a legfontosabb, ezért teljes hosszaban, sz6 szerinti at-
iratban kozlom:

ScHIFFER PAL: Nem lehetett ezt sejteni, nem volt hozza orruk, hogy az egész...?
KajrisH FERENC: H&' nem nekem kellett volna, hogy legyen hozzd orrom, hanem
f6jjebb [folfelé mutat]. Hogy addig valamit talalni, hogy itt az emberek dolgozzanak.
FEKETE LAszLO MUSZERESz: A kisember szerintem ilyenekbe’ nem gondolkodik,
megprobalni varni, hogy hatha jobb lesz. Végiil is vannak neki felettesei, s azt varja,
hogy azok azért majd tesznek valamit, hogy ez a par ember azért boldoguljon.
ScHIFFER PAL: Nem volt ez most egy elég j6 lecke arra, hogy megtanuljak, [...] nincs
gondoskod¢ allam, nincs gondoskod¢ vallalat?

FEKETE LAszL6: Figyeljen, mi azt, mikor volt ez a kommunista rendszer, mi ebbe
szillettiink bele, mi nem lattunk mést végiil is. Mi nem lattuk el6z6leg, hogy mi volt,
mert lehet, hogy a *20-as évekbe’ masképp volt. De most mi ezt ugye [...] uttérék
voltunk, meg végigjartunk minden létrat, elhelyeztek, munkahelyiink volt, ez ment.
S most ugye az embernek ez annyira furcsa ez a téma, hogy nincs hozzaszokva, és az
ember nem hiszi el, szerintem, nem hiszi el, na. Addig nem hiszi el, mig meg nem
kapja ezt a papirt.

Farkas Mihalyné muszerész, aki a forgatds idején — 33 évesen - szinte oregnek sza-
mitott, a film 5.47 percétdl arrdl beszél, amit ez a tanulmdny is prekaritdsnak,
prekariatusnak nevez:

Valasztottunk, vagy inkdbb vélasztottak egy olyan kormdnyt, ami végiil is maganak
a kisembernek nem sokat segitett, inkdbb biztositja azt, hogy egyre lejjebb cstiszunk.
[...] mert az, hogy énnekem 33 éves fejjel arra kell r4jonnom, hogy hidba végeztem
el egy kozépiskolat, hidba kaptam egy szakmat, utdna hidba tanultam ki még két
szakmdt, nem nagyon tudok vele munkét keresni.

A gyarban akkor még tgynevezett allasidon, vagyis csokkentett munkaidén 1évé
asszony csaladi kolcson segitségével balasboltot nyit sajat, lakotelepi garazsukban,
azonban ez is veszteségesnek bizonyul, hiszen éppen a balasbolt célkozonsége, az ol-
cs6 ruhanemdt vasdrlé munkdsréteg az, aki mar ezt sem engedheti meg maganak.
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A megszdlalok folyamatosan kiemelik, hogy hidba a 20-30 éves munkatapaszta-
lat, hogyha olyan foglalkozasokban szerezték, amelyeknek mar nincsen megfelelGje.
Ugyanezt mondja a Szoritdsban egyik hengerez6 szerepldje is, aki szerint a gyarbdl
elbocsatott munkdsokat ,,mar szemetesnek sem veszik {6l

Az NDK utolsé miniszterelnokének leirasahoz hasonldan a filmekben megszolal-
tatott emberek jelentds része tul fiatal volt a nyugdijhoz, viszont (a korszak normaihoz
képest) tdl 6reg vagy til képzetlen ahhoz, hogy 4j szakmat talaljon. Ez sok esetben a
munkakozvetiténél is problémat jelent: a Videoton-trildgia utolso, Torésvonalak cimi
részébdl kidertiil, hogy Kajfish Ferenc példdul azért nem kapott meg egy munkat a vég-
s elbocsatasat kovetSen, mert 25 éves korig kerestek jelentkezéket, 6 pedig mar (1)
31 éves volt. O egyébként szdmos sorstarsahoz hasonléan teljesen elkallédik, mun-
kanélkiili lesz, pszichiatriai gondozéasra szorul. Ez utébbi motivum tobbszor elékertiil
mindkét filmben: a megszdlalo, munkat és egzisztenciat, s6t tulajdonképpen az életitk
kereteit elveszité munkasok tobbszor hivatkoznak ,,idegbetegségre” vagy ,,ideggyen-
geségre” sajat allapotukat érzékeltetendd. Egyrészt figyelemre méltd, hogy - amellett,
hogy sokan bizonyara egyfajta eufemizmusként is hasznaljak ezeket a kifejezéseket —
mennyire nincsen szokincsiik a mentalis betegségek vagy zavarok, az idészakos vagy
tartos depresszio, szorongasos allapotok leirasara, amelyek ebben a bizonytalan és ki-
merité helyzetben logikusan jelentkeztek. Masrészt azt is fontos kiemelni, hogy ezek
az eldobott emberek gyakran foucault-i kozhelyek beteljesitéseként kertilnek kiilon-
téle pszichiatriai gondozokozpontokba: sem a tarsadalom, sem a csaladjuk nem tud
velitk mit kezdeni, jobb hijan tehat valamiféle tarsadalmi elzaras, pszichiatria, nem-
egyszer bortén var rajuk. A végiil (a kordbban idézett tanulmany megszélalojahoz,
Sandorhoz hasonléan) biiszke munkasbdl hajléktalanna valé Kajfish Ferenc mellett
a legmegrazobb sors az Ozd-sorozat (és a Szoritdsban) egyik fészerepldjére, Horkai
Istvan hengerezére vart, aki, ahogyan az utolsd, Tehetetleniil (1997) cimii részbdl® ki-
deril, annyira reménytelennek érezte sajat sorsdnak és csalddja sorsanak jobbra for-
duldsat, hogy ongyilkossagot kovetett el. Az ,eldobottsdg” érzése nemcsak abban
jelenik meg, hogy nem foglalkozik senki a tovabbi sorsukkal, hanem abbdl a felis-
merésbdl, hogy nincsen hasznalhaté vagy atmentheté tudasuk, képességiik. Nemcsak
szakmailag, hanem az emberi viszonyok kezelésében — amelyeknek korabbi legfonto-
sabb szervezdelve és terepe a gyar volt - vagy az attitlidok tekintetében, ami pedig a
munkakeresést neheziti meg. Ebb6l a szempontbol kiemelkedik Szolgai Laszl6 miive-
zetd, aki A Videoton sztori végén korabbi csapataval megalakitja az Elektra Kft. nevi
muszerészeti kisvallalkozast. A trilogia masodik részében az 6 torténetiiket kovethet-
jitk nyomon. A vadkapitalista vallalkozéi létbe és a zavarosban valé boldoguldsra ha-
mar raérzé egykori mivezet6 lényegében kisemmizi a kollégait, akik ugyanugy az ut-
cara keriilnek, mint egykori kollégaik. A végzet azonban Szolgait is utoléri: 1995-ben

8 Almadsi Tamdas nem készitett tobb filmet Ozdrél, azonban tanitvanya, Debre Zsuzsa 2022-ben a
varosban forgatott, és az Almasi sorozatara reflektalé Elmuilt, oszt jél van cim(i dokumentumfilmje
tekinthetd a sorozathoz tartozonak is.
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megsziinik az Elektra Kft., aminek mar a neve is egy gorog sorstragédiat konnotlt:
a néz6 nem tudja, de sejti, hogy 6t is kisemmizték a nala sokkal nagyobb tétben jat-
sz6 Uj kapitalistak. Az dllampdrttal maga is kozremiikodd, tehat ellentmondésos meg-
itélés ala keriilt ird, Tar Sandor igy Osszegzi ezt a trilogiardl 1998-ban a Filmvildgban
megjelent kritikajaban:

Az egyik csoportnak 6t perce volt, hogy elfogadja a ,k6z6s megegyezés” csalafinta
megoldasat, lassan homaélyosodo szemek labadnak kénnybe a nem mindig tapin-
tatos kamera el6tt, és F. M. [Farkas Mihdly targoncavezet§] nyiltan bevallja, elér-
zékenyiilt. A tovabbiakban batortalan probalkozasokat latunk, szinte valamennyi
szereplé sorozatos kudarcét, gorcsos igyekezetét, fokozatos lecsuszasat, a ,senki
gyermekei” valoban senkinek sem kellenek, mar-mér egymasnak sem, a véllalkozo-
va lett Sz. [Szolgai Laszl6 miivezetd, az Elektra Kft. kés6bbi tulajdonosa] fokozato-
san kisemmizi tarsait, volt baratait, felfalja vagyonrésziiket és valamennyit az utcara
kiildi (Tar 1998: 4).

Es ha mar szoba keriilt a botcsinélta kapitalizmus: a mai nézé szamara, az Orban-
rendszer 16. évében elképzelhetetlen, de 1991-ben Schiffer Palt és a kamerajat még be-
engedték az Ggynevezett versenytargyalasra, ahol tobb jelentkezé is akadt a Videoton
megvasarldsara. Nem szeretném hosszasan ismertetni a jelenetet, azonban hatbor-
zongat6 nézni, ahogyan a valds értékén joval alul, harommillidrd forint készpénzért
adjék el a gyarat. A privatizacié idészakanak csaldsai, az allami vagyon atjatszasa a
kamera filmszeme el6tt torténik: a vevét pedig Széles Gabornak hivjak. Nem lenne
tal tudomanyos ezt az életpalyat annak illusztralasara hasznalni, miért hisznek sokan
a két rendszer kozotti folytonossagban: azonban kozismert, hogy Széles Gdbor ma is
az egyik leggazdagabb, az éppen aktualis autoriter rezsimmel szoros baratsagot apolo,
akkor divatos szdval, véllalkozé. Ma ezeket a figurdkat oligarchanak nevezik, noha a
kett6 nem feleltetheté meg egymasnak teljes mértékben, hiszen a vallalkozénak nem
feltétlentl kellett a korabeli politikai elittel kozeli kapcsolatot dpolni, és a vagyonanak
a felhasznaldsa sem volt meghatarozva minden esetben. Ugyanakkor a privatizacio
szerepléi is egyfajta politikai kényszerpalyan mozogtak, hiszen — Borocz Jozsef a kor-
szakban, 1992-ben megjelent tanulmanydt idézve — meg kellett sziintetni a szocializ-
musban keletkezett tulajdonvakuumot:

A tulajdonvakuumot a poszt-allamszocialista rendszer informélis privatizacié Gtjan
sziinteti meg. Az eddig rendelkezésére 4ll6, szociografikus leirasok alapjan az dlla-
pithaté meg, hogy mind a belf6ldi politikai-gazdasagi t6ke, mind pedig az Gjonnan
behatol¢ kilfoldi téke nagymértékben hasznalja a viszonossagi alapon nydjtott szi-
vességek, az 6nkényes Ujraelosztds és egyéb nem piaci természetli mechanizmusok
bonyolult rendszerét az 6j kelet-kozép-eurdpai kapitalizmus alapstrukturajanak ki-
épitésében (Borocz 1992: 16).

A Szoritdsban és A Videoton sztori kozott fontos kiillonbség az is, hogy gyar veze-
tése a Videoton esetében csak a munkasok rosszallé megjegyzéseiben jelenik meg,
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ezt a perspektivat a film elején rogziti a riporter/narritor: ,,Hogy pontosan mi is
tortént a vallalatbirodalommal, azt ma sem tudjuk. Arra figyeltiink, mi torténik a
Videoton dolgozoéival, és 6k hogyan élik meg azt, ami veliik tortént” (Schiffer 1991:
3.21 perc). A Szoritdsban bemutatja azt a kiiszkodést is, ami az 6zdi gyar vezetdi-
re vart annak fejében, hogy az allam 1987-ben kifizette a 8 millidrd forintos adds-
sagallomdanyukat. Ennek drat mar a film nyitdjeleneteként szolgalé majus 1-jei tin-
nepségen megszolalé munkasok is pontosan latjak, amikor folyamatos hazugsaggal
vadoljak a gyar és az orszag vezetését. A gyar 1987-ben elbocsatott vezérigazgatdja-
nak, Pethes Sandornak a nyilatkozataibol kideriil, hogy a megyei partbizottsag ve-
zet6je vagy a miniszterhelyettes 6t ugyanugy bizonytalansagban tartja, és indoklds
nélkiil korengedményes nyugdijba kiildi, ahogyan 6k az alsébb szinten dolgozdkkal
jartak el. Ez a mintdzat azota is jellegzetes eleme a posztszocialista munkahelyi kul-
tdranak: a tekintélytisztelet, a tanult tehetetlenség, a mindenkori vezetéssel szembe-
ni bizalmatlansdg nemcsak a munkdsosztaly, a magukért kiallni nem tudo, alavetett
tarsadalmi csoportok dgencidjat hatdrozza meg, hanem az értelmiségi és gazdasa-
gi vezetdi rétegeket is megbénitja a mindenkori politikai vezetéssel szemben. Hogy
ennek mi az 4ra, és hogyan eredményezi a tekintély- és vezértiszteletre, atlathatat-
lan, informalis személykozi viszonyokra, korrupciora, vesztegetésre és fenyegetésre
épuld autoriter rendszert, azzal mas tanulmanyok foglalkoznak. Mondhatjuk azt is,
hogy nem eleget.
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