Baldzs Gabor
Az ultra. mint tarsadalm jelenség

»INé santi, né criminali... semplicemente ultras”

Erdemes megfigyelni, hogy noha az ,,ultra” sz6 hasznalata elterjedt nemcsak a magyar sport-,
hanem a politikai sajtoban is, mégsem sziiletett a jelenséget akar csak publicisztikai szinten
kozelebbrél megvizsgald, megérteni kivané iras Magyarorszagon.! A dolog azért is megle-
pé és egyben kinos jellemzd, mert az alapvetSen olasz gyokerekkel rendelkez szubkultura
lassan husz éve jelen van egész Eurépdban (a brit szigeteket és Skandinaviat leszamitva), és
masfél évtizede Magyarorszagon is. Ez a 6ldrajzi sajatossag az oka, hogy az ultrajelenség
térben és id6ben nagyon differencidlt jellemzdékkel rendelkezik; most itt a mintaado olasz
mozgalom torténete kerl attekintésre réviden, mely éppen mintaado jellege miatt alkalmat
nyujt éltalanos kovetkeztetések levonasara is.

Ha az ultranak, ennek a specidlis szubkultiiranak valamiféle rovid definiciéjat szeretnénk
adni, egy régi kozhelybdl lehetne kiindulni, mely szerint a ,,vildg legfontosabb semmisége”
- a futball - mindig mast, tobbet jelentett, mint a tobbi sport. Természetesen ez nem azért
igaz, mert netan ezt a sportagat néznék a legtobben, vagy mert ez lenne a legnagyobb tzlet,
hanem mert a foci a sz4 tarsadalmi értelmében kozdsségi sport. Egy-egy futballklub nem-
csak tzleti véllalkozas, egy-egy mérkézés nem csupan médialatvanyossag, hanem a palyan
csapatok képében kollektiv identitasok kiizdenek egymdssal. A szocioldgia nyelvén (Hadas
2003) szolva egy futballstadionban ,jelentés tomegek egy zart interaktiv térben egy szim-
bolikus harc kozvetett résztvevéivé valnak™ A futballszurkol6 ,.egy csapat altal reprezentalt
kozosséggel azonosul” (i. m. 307), igy ,a mérkézés a csapatok éltal hordozott tarsadalmi je-
lentéstartalmak konfrontécidjava is valik” (uo.). Az ultra tulajdonképpen ezeknek a jelentés-
tartalmaknak a radikalizdl6ddsat, mozgalomma szervezését jelenti valamilyen ifjasagi szub-
kultdra keretében. Az ultrara igy alapvetden jellemzd, hogy az ifjisdgnak, mint autoném
életszakasznak specidlis nyelvhaszndlatara, sajatos ritusaira épiil. Tartalma egyfajta sajatos
keverékét adja ,az utca kultirajanak’, a focit koriilvevé vildgnak, a tarsadalom aktudlis alla-
potanak, az ,,id6k szavanak” (Roumestan 1998).

1 Grazie ad Anna Rita Parente. Vikings Matera sempre et ovunque.
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A mozgalom sziiletése (1968-1982)

A hatvanas évek végén, a hetvenes évek elején az éppen forré politikai korszakat é16 Olaszor-
szagban az ifjisdg emancipaciés harcét vivta a tradicionalis tekintélyek ellen (egyhaz, csalad
és az Olaszorszagban valdsagos ellentdrsadalmat alkoté Kommunista Part), s ugyanekkor
kereste a szurkolok egy fiatal generaciodja sajat utjat a foci vilagaban. A stadionokban ez egy
Uj csoportosulds, egy Uj generacié (az ultrdk) elkiiloniilését jelentette a klasszikus, ,normalis”
atlagszurkoloktol.? A megkiilonboztetés eszkozeit a viharos korszakat é16 olasz tarsadalom
(»az dlomévek”) politikai csoportjaitol vették 4t (Panico és Papa 2003). A sz6hasznalat,a cso-
portok nevei (,,Brigate Rossonere” - AC Milan; ,,Collettivo Autonomo Viola” — Fiorentina;
»Nuclei Armati Bianconeri” - Juventus [az NA Proletari nevii széls6ébaloldali szervezet ne-
vébol]; ,,Settembre Bianconero” — Ascoli, az ismert palesztin szervezetet idézve), a szimbo-
lumok (Che Guevara, sarld-kalapdcs, voros csillag, kelta kereszt), a paramilitaris 61tozkodés,
a zaszlok, az énekelt dalok stb. a korban burjanzé szélsGséges politikai szervezetek szimbo-
likgjat tiikrozték (Pozzoni 2005). A nevet adé fogalom is a politikabdl érkezik: lényegében a
parlamenti demokréacidval szembendlld széls6baloldalt nevezték a korban ultrabaloldalnak.

Az els6 ultracsoport, a ,,Fossa Dei Leoni” (AC Milan) 1968-ban jott 1étre Italiaban, a rd
kovetkez6 évben alakult meg az AS Torino szurkoldit tomorité ,,Ultras Granata’, és a Samp-
doria-hivekbél all6 genovai ,,Ultras Tito Cucchiaroni” nevli csoport (6k hasznaltak elne-
vezésiikben el6szor az ,ultra” szot). Mar hetvenes évekbeli szervezddésli az Internaziona-
1ét (Miland) tamogat6 ,,Boys”, a veronai ,,Brigate Giallobll” és a napolyi ,,Commando Ultra
Curva B” (Louis 2006).

A stadionban 6k fizikailag is elkiilloniiltek a klasszikus szurkoloktdl, a két . kanyar” [curva],
vagyis a kapu mogotti szektorok az utca folytatdsaiva valtak — a harc sajatos eszkozeivel.
A lazadé fiatalok olyan autoném tarsadalmi teret alakitottak ki, melyre a stadionokon kiviil
meglehetdsen kevés esélyiik lett volna. Ezekben az 6nigazgaté tarsadalmi terekben a politi-
kai meggy6z6dés kifejezése keveredett a csapatért vald lelkesedéssel, de a politikai széls6ség
(ekkor domindnsan - akarcsak a tdrsadalomban - a szélsébaloldal) jelentségét hiba volna
tulbecsiilni. Az ultra inkabb ugyanannak az urbanus, munkas-didk lazadé kulturanak volt
a visszhangja, mint azok a politikai csoportocskak, amelyektél a szimbolikat és a szervezeti
modellt is kolcsonozte, am valddi, mély ideoldgiai meggy6z&désrol ekkor még nem beszél-
hetiink. A militans szimbolika inkabb a szurkoléi intrazigenciat, a ,normalis” tirsadalommal
szembeni provokéciét volt hivatott reprezentalni, rdadasul gyakran ideolégiailag nem tul
koherensen (a legjobb példa erre a balos hangzast nevet — ,,Brigate Gialloblu1” - visel6 vero-
nai csoport, amely valdjdban a kezdetektdl szélséjobboldali volt). Szemben a mai helyzettel,
a politikai csoportok nem kiviilr6l épiiltek be a mozgalomba, inkabb vele szimbi6zisban
miukodtek: egy-egy bardti tarsasag egyiitt ment tiintetni, ugyanabban a keriiletben lakott, és
egyiitt jart a kanyarba is (Arena 2001).

2 Elészor (az 6tvenes, hatvanas években) maguk a klubok prébalték a legvérmesebb szurkoloikat egy-egy helyi
— a klub dltal biztositott székhellyel biré — ,,szurkol6i klubba” szervezni. Az 4j generacid, az ultrdk szandékosan eze-
ken a klubokon kiviil szervezédtek: az ifjusagi mozgalom emancipalédni akart az idsebb generaci6 befolyasa aldl.
Az ultra a mai napig megdrizte ezen emancipécios vonasat, a mozgalom alapszabalyanak szamit a klubtdl valé teljes
fiiggetlenség, és az ,,ultramentalitds” komoly megsértését jelenti pl. pénz elfogadasa a klubvezet6ktél a mozgalom
céljaira stb.
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A hetvenes évektdl a mozgalom nagyszabasu fejlédésnek indult, mintegy intézményesiilt:
a kluboktdl és a klubok altal finanszirozott hivatalos szurkoldi csoportoktdl valé pénziigyi
fuggetlenség érdekében kialakult a rendszeres tagdijfizetés, valamint a csoportok ,,matéria-
inak” (salak, pdlok, felvarrok) értékesitése, és a ,,gruppo’-k — altaldban egy barban - szék-
helyre is szert tettek. A politikai szélsdségekben csalddott fiatalok szdméra az 6nigazgato
kanyarok egyfajta demokratikus modellt jelentettek. A mind igényesebbé val6 stadionbéli
koreografiak, él6képek éppugy egy varosi szubkultira kifejez6désévé valtak, mint mondjuk
a grafhiti. Az él6képek fantaziaja, kreativitasa pedig egyre nagyobb hangsulyt kapott a cso-
portok kozti vetélkedésben is, melyek ily médon az ultra védjegyévé valtak. A masik védjegy
a csapat idegenbéli meccsére vald elutazas lett: kezdetben csak a nagyobb derbikre, kozeli
varosokba, késébb azonban mar az orszdg minden részébe. Ez nem csak a csapat iranti lel-
kesedés bizonysagaul szolgalt (mely része volt a sima szurkol6tol valé megkiilonboztetésnek,
igy az identitasképzésnek), hanem lehet6vé tette, hogy a csoport tagjai jobban megismerjék
egymast, baratsagok sz6védjenek koztiik.

Az erészak, fontos hangstlyozni, nem az ultrak megjelenésével keriilt be a futball vila-
gaba, a meccs mindig is taptalaja lehetett a (erszakos) fizikai osszetitkozéseknek (Mignon
1998). Az erészak formaja és célpontja viszont megvaltozott: addig f6ként a jaték szerepl6i
(birdk, az ellenfél jatékosai) ellen iranyult, azonban azzal a jelenséggel, hogy vendégszurko-
16k is megjelentek a stadionokban, fokozatosan a szurkoldk kozti 6sszecsapdssd alakult.

Mindez leginkabb a mozgalom eredetével, genezisével magyarazhatd. Az ultra az utcarél a
stadionokba bekeriil6 tarsadalmi jelenség volt: a kanyar fiataljai magukkal hoztak a hetvenes
évek olasz utcai kultdrajat is, a ,varosi gerillat” A kétségkiviil szaporodé6 erészakos cselek-
mények szinte gond nélkiil mehettek végbe, hiszen a renddrség lényegében nem volt jelen
a stadionokban, a rendezdség 1étszama igen alacsony volt, a média pedig inkabb azzal volt
elfoglalva, hogy mi torténik az 6lomévek Italidjanak utcain, semmint azzal, ami a stadionok-
ban (Aperti 2004). Az erészak valodi indokdnak egyre kevésbé voltak tekinthet6k a sporthoz
kot6do rivalizaldsok (egy nagy derbi — mar csak a szurkolok létszama miatt is — azért mindig
»forrobb” hangulatu volt, mint egy szimpla meccs), sokkal inkdbb egyrészt a csoportok elté-
r6 politikai nézetei (ezekben az idékben a legtipikusabb ilyen a Verona és a Bologna - azaz
a széls6jobb és a szélsGbal — Osszecsapasa volt), masrészt a hagyomanyosnak mondhato,
multban gyokerez vérosi rivalizalasok (péld4ul a szamtalan toszkan derbi Firenze, Livorno,
Pisa, Siena csapatai kozott) hataroztak meg. A fentebb részletezett tarsadalmi koriilmények?
mellett mindenképpen ez utdbbi jatszott dontd szerepet abban, hogy az ultra maradandé
tarsadalmi jelenséggé valt Olaszorszagban: a regionalis, kommunalis hagyomanyok, a k6zos
torténelemre épit6 szimbolika jelentés mértékben hozzajarult a varos focicsapata koré szer-
vez3do ifjusagi szubkultdra életképességéhez. Az erdszakot illetGen hasonldan fogalmazha-
tunk: az ultra a politikai szintértdl vette 4t annak formait, mely azonban megkeriilhetetlen

3 Még egy dologra kell utalnunk itt Hobsbawn klasszikus mtive (Hobsbawn 1975) alapjan: ez az Olaszorszagban
lényegében az 6korig visszanyul6 tarsadalmi réteg, a vérosi ,,kisemberek” (,,popolo minuto’, ,popolino”), a varosi
szegénység osztalyanak egyfajta feltételezett Ujjasziiletése. Ez a gyakran ,cs6cseléknek” (amely azonban sohasem
azonos az ,aljanéppel”) nevezett réteg valdjaban a modern politikum el6tti jelenség, noha nagyon is voltak — persze
gyakran elég diffuz - politikai elképzelései. Ez a tarsadalmi réteg a szervezett ipari munkéssaggal tiinik el. Vajon
a munkasosztély lassd eltlinésével parhuzamosan az ultrdval nem a ,popolino” egyfajta wjjasziiletésének vagyunk
tanui? Ez egyébként arra is lehetdséget adna, hogy tetszetds torténelemi parhuzamot vonjunk, mondjuk az ékori
kocsiversenyek kék/zold partjatol a mai ultrakig. ...
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hagyomanyokra épiilt ra. Akkoriban még az ultrak kozti er6szak mindig eszkoz jellegti volt
(akar a kor kis politikai csoportocskaiban), kozel allt egy iratlan szabalyokkal iranyitott ,,ja-
tékhoz”, és jellegét tekintve inkabb volt egyfajta posztmodern calcio, mint dithongd, vad hu-
liganizmus (a ,giuoco del calcio” egy kézépkori, eredendden firenzei, meglehet6sen brutélis
jaték volt, a futball egyik el6dje).

Itt érdemes kitérni az ultra és az angol huliganizmus jelenségének dsszevetésére. Kétség-
telen tény, hogy a masik hagyomanyt, amelybdl az ultra kialakult, a hatvanas években 1ét-
rejové angol futballhuliganizmus jelentette (ez meglatszott a csoportok onelnevezésében,
hogy csak par példat mondjunk: ,,Fighters” — Juventus, ,,Boys” - AS Roma, Internazionale,
»Eagles Supporters” - Lazio, ,Rangers” — Pisa, Pescara). A huliganizmus parhuzamosan
jott létre Anglidban mas ifjusagi, erészakos és kevésbé erészakos tarsadalmi szubkulttraval
(teddy boys, mobs, punks, skinheads). Lényeges, hogy az angol huliganok tarsadalmi gyo-
kereiket, de viselkedési mddjukat illetden is a klasszikus rough working class, a ,,dithongé
munkasosztaly” mintait kozvetitik. Olaszorszagban azonban az ultra joval inkébb osztalyo-
kon atnyuld jelenség: mar genezisében is — mivel a hetvenesek évek lazado6 vilagabdl nétt
ki — komoly szerepet jatszottak a munkasfiatalok mellett a didkok, fiatal értelmiségiek stb.
(jelzésértéki killonbség az is, hogy Olaszorszagban - de az olasz mintat kovetd orszagokban
is - n6k is szép szdammal megfordulnak a kanyarokban, mig ez Anglidban szinte kizart volt).
Ma is azt mondhatjuk, hogy az ultra - a réla kialakitott médiakép ellenére — tavolrdl sem a
deklasszalt, netdn btin6zé életmodot folytaté emberek és csoportok tarsadalmi mozgalma,
mert lényegében minden tarsadalmi réteg megfordul soraiban. Révid id6 alatt kialakitotta
allandé belsé koordinacidjanak informalis alakzatait, mig a huliganok sokaig ,,6sztonosek”
maradtak. Ez utébbiak esetében maga az er6szak az egységes cselekvés egyediili motivacidja,
mig az ultraknal ugyanez egyrészt opcionalis (réviden: ,,a huligan verekedni megy, az ultra
meg verekszik, ha ugy alakul”), masrészt tavolrdl sem egyediili célja a mozgalom létének
(Roumestan 1998).

Nem véletlen, hogy mig Anglidban a politikanak és a futball vezetdinek par drasztikus
torvénnyel és a jegyarak komoly megemelésével sikeriilt kitiznie 6ket — és veliik egyiitt mel-
lesleg az egész alsé kozéposztalyt — a stadionokbol (ezzel persze a foci koriili er8szak nem
sziint meg, csak a stadionon kiviilre keriilt, a huligdnok pedig kénytelenek voltak szervezet-
tebbé valni), addig Olaszorszagban a val6di mozgalmat alkoté ultrak komoly ellenallast ta-
nusitanak. Az ultrak alléképességének oka persze nem csak ez volt, hanem az a lényeges tény
is, hogy a huliganokkal ellentétben nekik a focirdl, a foci tarsadalmi szerepérél, s6t magardl
a tarsadalomrol is mondanival6juk van.*

Az olasz tarsadalom a hetvenes évek végén kezdett tudomadst venni a jelenségrél: az elsé
haldlos dldozattal jar6 incidens® szkandalizélta az orszagot. Ekkor indult meg az ultrakkal
szembeni els6 torvényi represszios hullim: sok csoportot feloszlattak (természetesen a ro6-
maiak jartak a legrosszabbul, ahol a prefektus betiltotta a Commando Ultra Curva Sud ne-
vezetl ,blinbandat”), mas helyeken betiltottak a ,,szubverziv” ultra szé hasznalatat (akar a

4 Ennek okt a mozgalom mar emlitett genezisében kereshetjiik: az ultra, mivel szimbidzisban élt politikai cso-
portokkal, mindig is nyitott volt a sajat tarsadalmi helyének, a foci tarsadalmi szerepének problémédja, magyarul
tarsadalmi kérdések irant. Az angol huliganizmusbdl ez teljesen hidnyzik.

5 Nem tagadva a foci koriili erszak eszkalaciojat, mégis el kell mondanunk, hogy az eset inkabb baleset volt: az
eddig is tomegével hasznalt pirotechnikai eszk6z6k egyike, egy rakéta atrepiilt az AS Roma ultrainak szektorabol a
Lazio hiveihez, ahol haldlra sebzett egy szurkoldt.
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korban Gorogorszagban a ,,Z”-bettit...; a dolog abszurditasdnak illusztralasdra a pisaiak ez-
utan par évig mint ,,Gli Angeli della Curva Nord” mtikodtek), és jelentésen megerGsitették a
stadionok biztonsdagi szolgalatait is.

A tomegmozgalom (1982-1990)

A nyolcvanas évek a labdarugas vilaganak alapvetd atalakuldsat hozta magaval: a sport hihe-
tetlen mértékben mediatizalodott, ennek kovetkeztében egyre nagyobb szerepet jatszott ma-
ganak a tarsadalomnak az életében, és a stadionokba is 4j nézék ezrei daramlottak. A jelenség
a focit mindig is tarsadalmi eseménynek kezelé Olaszorszagban még fokozottabban érvé-
nyesiilt, minderre csak raerdsitett, hogy az olasz futball egyértelmtien dominalta az eurdpai
porondot. Ekkor valt a calcio nagy biznisszé: az olasz vélogatott 1982-ben vildgbajnoksagot
nyert, a klubok sorra nyerték a nagy kupakat, a legnagyobb sztarok az olasz nagy klubokban
jatszottak (Aperti 2004).

Maga az ultramozgalom is sokat profitalt a futball fellendiiléséb6l: az eddig egy-egy cso-
portot belsé magként alkotd, tagdijat fizetd, a latvanyokat, az utazdsokat szervez6, a kanyart
irdnyit6 par tucat emberbdl par szaz lett, és a mozgalom elterjedt az egész félszigeten. A soka-
ig f6leg északinak szamito ultra megjelent az orszag déli részén is, 4j csoportok alakultak, és a
kisebbek hangstlyosabbakka valtak (példaul Foggia, Messina, Palermo). A varosi lokalitasra,
annak hagyomadnyaira épiilé mozgalom hatasara a szurkol6i mentalitds is megvaltozott: a
kisvéarosi fiatalok mar gyakran nem a régidjuk nagy csapata vagy egy orszagos sztarcsapat
szurkoldi lettek, hanem varosuk klubjaié. Ennek kévetkeztében a nyolcvanas évek végére nem
taldlunk olyan klubot egészen a negyedosztalyig, amelynek ne lenne ultracsoportja (Pozzoni
2005). S6t az ultra mar ekkor exportalédott mas orszagokba (féleg Spanyolorszag, Portugélia
és Dél-Franciaorszag) és mas csapatsportokba (kosarlabda, roplabda, vizilabda) is.

Szambeli novekedése megvaltoztatta a mozgalom karakterét. A kanyarokba érkezé fiatal
generacio a stadionokat olyan tereknek latta, ahol a tarsadalomban egyébként nem elfogad-
hat¢ viselkedési modok tolerdlhat6éak voltak. A tarsadalmi kornyezet megvaltozasa miatt ezt
a generaciot mar joval kevésbé befolyasoltak politikai ideoldgiak, aminek kovetkeztében az
ultrék vildga még heterogénebbé valt - lehetetlen lenne tehat felrajzolni egy ultra ,,tipikus
tarsadalmi jellemz6it”. Az Gjak gyakran éppugy keresték az autonémiahoz vezetd utat, mint
ahogy a megel3z6 generaci6 tette. A kanyarokban a régi, nagy csoportok mellett szamtalan
kisebb jott létre, melyek a kanyar egy-egy pontjan sajat csoportzaszlajuk mogott elkiiloniil-
tek a régiektdl.

Az ultra szimbolikdja is atalakult: az addigi - a politikabdl vett — retorikat, képi vilagot
felvéltotta egy sajat, joval kreativabb, innovativabb, gyakran ironikus szimbdélumrendszer
(a csoportok nevei is mas jellegtiek lettek, példaul: ,,Bravi Ragazzi” — Lecce, ,,Alcool” — Bari,
»Nuclei Sconvolti” - Cosenza, ,,Arancia Meccanica” - Juventus). Mindez mar kevésbé konk-
rét politikai szimbolumokat jelentett, ehelyett inkabb az ultra offenziv tartalmat, ,rendszer-
ellenes” élét, radikalizmusat volt hivatott bemutatni. A mésik tjdonsag a varos multjahoz
valé kotédés hangsilyozasa a varos jelképeinek, a torténelmi utalasoknak, a helyi nyelvjara-
soknak a hasznalataval (igy jelent meg a pisaiaknal a ghibellin cimer, a rémaiaknal az SPQR,
mint szimbolum, a firenzeieknél a Medici-liliom stb.). A kanyar a varos valamiféle reprezen-
tacidjava valt (,,Citta della curva, curva della citta” — ahogy egyik szalléigéjiik tartja).
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Az ultranak, mds szubkultirakhoz hasonldan, hamar részévé vilt a sajat életmad, az ,,ult-
ra elvek” dicsditése a ,normalis” tdrsadalom normaival szemben, s6t gyorsan kialakult az
ultrakat blinozékként megbélyegz6 média gunyoldsa is (,,Attente mamme, gli ultra mangia-
no i bambini” [Vigyazzatok anyak, az ultrak felfaljak a gyerekeket] — tizentek egy hatalmas
zaszléval az AC Milan szurkoldi a tarsadalom kispolgarainak). A kialakul6 4j szokassal, a
»Kkiirasokkal” (par percig felmutatott 6riasi zaszl6 rovid iizenettel, melyet az egész stadionban
latni lehet) az ultra elmondta a véleményét magarol, a focirdl, a csapatrdl, a vilagrol, és persze
f6ként az ellenfélrdl. Csak egy példa a kreativitasara, a torténelemi utalasok szerepére, de arra
is, hogy a dolog nem teljesen komolyan vehet6 és veendé: ,,Lazio delenda est” [A Laziot el
kell pusztitani] - tizenték az AS Roma szurkoléi rivélisuknak egy rémai derbin.

A kifrasokkal, a dalokkal az ultra provokalni akarja az ellenfelet (vagy épp kiemelni sajat
végtelen elkotelezettségét a klub vagy a varos mellett), gyakran a lehetd legsértébb szavakkal
(hozzatehetjitk, hogy ezekben az iizenetekben a humor, az irénia, a kreativitds is komoly teret
kap). Eppen ezért ezeket az iizeneteket, dalokat nem kell mindig véresen komolyan venni:
szandékosan megbotrankoztatni, sokkolni akarnak, de csak a stadionok specialis tarsadalmi
terében érvényesek, jelentésiik nem feltétlentiil egyezik meg tarsadalmi jelentésiikkel.

A nyolcvanas években kezdddtek meg a tomeges, akar tobbezres idegenbeli utazdsok,
amelyek madig az ultra egyik alapkovét jelentik. A kialakul6 1j szokas - a speciilis, csak a
meccsre szervezett vonatok bevezetése, ahol altaldban, mondjuk igy, viddm rendetlenség
uralkodott — egy tjabb szocializacids teret hozott 1étre a mozgalom szdmadra. A témeges uta-
zas kétségteleniil egyiitt jart az erészakos cselekmények (,incidenti”) ugrasszer(i névekedé-
sével is. A vandalizmus, az utazds soran elkovetett lopasok (szdma), az egymashoz minden
héten ellatogaté csoportok kozti erészak altalanossa vélt. Az 4j generaci6 szaméra gyakran
az erdszak a kanyarbéli tekintély megszerzésének az atjat is jelentette (hiszen a kanyar jelké-
pezte azt a tarsadalmi szabadsagot, ahol barmit meg lehetett tenni, amely mashol tilos volt), a
kiilonboz6 szurkoldcsoportok kozti egymasra licitalds pedig folyamatos, egyre brutélisabba
vald ,,bosszukba’, az erészak spirdljaba vitte az ultrat. Még veszélyesebb helyzetet teremtett,
hogy a stadionokban az ellendrzések javulasaval az eddig alkalmazott eszkozoket (botok,
lancok stb.) felvaltottédk a kések. Az évtized végén, 1989-ben sziiletett meg az elsé ultrak sza-
mdra hozott specidlis torvény, amely bevezette a stadionokbol val¢ kitiltas intézményét, ami
aztan meghatdrozta az ultramozgalom kovetkez6 két évtizedét.

Az ultramozgalom az ifjisag egy része szamdra tavolrdl sem csupan a tombol6 erszak egy
terepét jelentette, hanem szocializacios kozeget is. Az Onigazgatas altal szervezett kanyarok
kozosséget kovacsoltak a tarsadalom igencsak kiilonb6z6 tagjaibdl. A sokszintiséget ez nem
tiintette el, csupdn atitatta az egy kozosséghez tartozas érzésével. Olasz szociologusok (Panico
és Papa 2003) kifejezésével élve egyfajta mikrokozmosz, egy ,vasarnap délutani tarsadalom”
jott 1étre, amelynek természetesen megvoltak a sajat szabalyai. Ezek a sokféle ember, csoport
egylittélését biztositd szabalyok valamiféle kozosségi Onigazgatds révén jottek létre: az ultra
nem egy tagja szdmadra a kozosségiség megélésének egyetlen formaja volt. Nem véletlen, hogy
az ultrak 4ltal sokat emlegetett ,,ultramentalitas” (a ,mentalita ultrd” tavolrdl sem az erészak
egzaltacidjat jelenti, hanem inkabb egy tarsadalmi szubkulturaval valé biiszke azonosulast)
kilépett a stadionokbdl is, és sokak szamara szinte életmddda valt. Az ultraéletmad legfonto-
sabb értéke az ,,onore” (becsiilet, tisztesség): ez egyszerre fejezi ki az ultrak kozti szolidaritast
és elkotelezettségiik autenticitasat, tisztasagat, onzetlenségét. Az ,ultra nella vita” (,,ultra egy
életen at”) felfogds és a focit érint6 tarsadalmi valtozasok (melyekr6l még lesz sz6) az ultrat
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sok tekintetben ,tarsadalmiasitottak’, azaz az ultra egyre inkabb a stadionon, a focin kiviili
torténésekben kezdte keresni a mozgalmat koriilvevd problémak okait (Pozzoni 2005).

Ha az Olaszorszagban hagyomanyos észak-dél ellentétnek az ultra vilagaban val6 jelent-
kezésére vetiink egy pillantdst, jellemzé képét kapjuk annak, hogy ez a szubkultdra mennyire
gyokerezik a hagyomanyokban, és mégis mennyire képes megérizni 6nallosagat. A legtipi-
kusabb példa a veronaiaké: engesztelhetetlen, természetesen rasszista felhangokkal tarkitott
gytloletet taplalnak a napolyiakkal szemben, mig - egy teljesen mas szimbolikus mez8ben,
az ultravildgban torténé esemény miatt — évtizedes baratsagot a lecceiekkel.® A nyolcvanas
években alakult ki egyébként az ultracsoportok kozti baratsagok rendszere is: ezek alapjai
gyakran személyes kapcsolatok (éppen ezért meglehetdsen véltozékonyak), a kozos politikai
meggy6z8dés (példaul a Lazio és az Inter széls6jobboldali csoportjai kozott), vagy az egymas
irdnti megbecsiilés (mint ahogy lathattuk a Verona-Lecce reldcidban, vagy, hogy egy masik
- egyébként ritka — észak-dél kapcsolatot emlitsiink, ilyen a Genova-Népoly baratsag is).

A mozgalom méreteit illeten az ultra kétségkiviil a nyolcvanas évek végén élte fénykorat
(Pozzoni 2005): a napolyi CUCB-nek a nyolcvanas évek végén 7000 fizeté tagja volt,az AC Mi-
lan-hiveket tomorit Fossa dei Leoninak 15 000! Az eddig a koreografidkat, zaszlokat és mas
kellékeket mintegy kézmives uton el6allité mozgalom profiva, jol szervezetté és finansziro-
zottd valt. A csoportok valddi székhelyre tettek szert, melyek szintén hamar a kozosségépités
szintereivé valtak. A kanyarokban a kiilonboz6 csoportok kozott egy (mindig ingatag) hierar-
chia, munkamegosztas jott létre, az ultramozgalom kifelé komoly erét tudott felmutatni.

Az ultra tomegmozgalomma, tényez6vé valasaval és a futball kommercializalédasaval
megvaltozott az ultra és a csapat jatékosainak viszonya is. Az ultrdk szemében a jatékosok a
foci héseibdl egyszerti zsoldosokka lettek, akik jonnek-mennek a klubok kozétt, sét az ,,ala-
iraspénz” intézményesedésével lényegében az lett az érdekiik, hogy palyafutdsuk soran minél
tobbszor klubot valtsanak. A futballszovetségi vezetékkel ugyanez a gondjuk az ultrdknak: az
6 szemiikben a futball biznisszé valasa (mely ezeknél a vezet6knél a siker mércéje), az eredeti
kozosségi jaték médiaeseménnyé vald atalakulasa kozel sem 1idvozitd jelenség. Az egyes klu-
bok vezetdivel az ultracsoportok viszonya inkdbb ambivalens: a klubvezetés gyakran igyekezett
minél jobb viszonyt fenntartani a kanyarok vezetdivel, egyszertien azért, mert a tomegmozga-
lomma valé ultra komoly befolydssal birt a stadionokban. A médiéval val6 kapcsolat viszont
a kezdetektdl fogva ellenséges (Aperti 2004): a futball eliizletiesedése elsé szamu feleldsének
tekintett média a szenzaci6 érdekében nem hajland6 tudomadst venni az ultra pozitiv tartal-
mairdl, lényegében blinoz6kként kezeli a mozgalom tagjait. Az ultra a kezdetekt6l torekedett
sajat kommunikacids csatorna felallitasara: 1984-ben jott 1étre a Tutto Calcio sportnapilap ult-
ramelléklete, majd 1986-ban a sajat Gjsag, a Supertifo, melyb6l 1994-ben mar 29 000 példanyt
adtak el. Késébb az internettel ez veszitett fontossagabdl, azonban a mozgalom ma is leginkabb
a sajat kommunikacids rendszerét hasznalja (gyakran példaul zart féorumokkal stb.).”

6 A nyolcvanas években a veronaiak kevéssé udvarias ,,Benvenuti in Italia” vagy ,,Lavatevi!” (,,Mosakodjatok
meg!”) transzparensekkel fogadtak a ndpolyiakat (a napolyiak egyébként a kovetkezé meccsen egy ,,Giulietta ¢ una
zoccola” [Julia egy kurva] feliratt zdszl6oval valaszoltak...). A valdszintleg nem sokkal ,tisztdbb” lecceiek viszont
a nyolcvanas évek kozepén a ,,blinszervezetben vald részvétel” (értsd: ultrak voltak) miatt elitélt Brigate Gialloblu-
tagok mellett szolidaritast vallaltak a betiltdst nem sokkal kovetd, naluk jatszott valogatott meccsen. A veronai és a
leccei ultrak kozott ettdl kezdve baréti a viszony.

7 Ez a médiaval szembeni - egyébként jogos - bizalmatlansag nyilvan néveli a média hatalmat az ultrakép
kialakitasaban. Ez még azokban az orszagokban is igy van, ahol egyébként késziiltek szociolégiai munkék a mozga-
lomrdl, tehat rendelkezésre allnak mas forrasok is a tajékozoéddasra. Magyarorszagon a helyzet inkabb tragikomikus:
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A mozgalom valsaga (1990-2005)

Az erbszak, az ultrakkal szemben fokozddo fizikai represszid és a specidlis torvények, a futball
eliizletiesedése, a kanyarokba érkezé 1ij generacio eltéré mentalitdsa egyiittesen olyan prob-
1émét jelentettek, mely a kilencvenes évekre a mozgalom 1étét kezdte fenyegetni. A rendéri
represszidval nem értek célt, az er6szak megmaradt, csupan a jellege valtozott. Olaszorszag
az altala rendezett 1990-es labdartgoé-vilagbajnoksagra renovélta nagy stadionjait, ujakat is
épitett (Torino, Bari), és egyuttal militarizalta is azokat. Az 0j, kamerdakkal felszerelt, plexivel
teljesen izolalhat6 vendégszektorral rendelkez6 stadionokban a rendéri jelenlét erdteljesen
fokozodott (a titkosrenddrok — ,,digos” — pedig megjelentek a kanyarokon beliil is). Szinte le-
hetetlenné valt a stadionokon belill a kiillonb6z6 csapatok ultrainak fizikai érintkezése, ezért
az er@szak azokon kiviilre keriilt, illetve az ultrak és a rend6rok kozti er8szakka alakult at.
A mindig kivizsgalatlanul maradt ardnytalan rendéri fellépések (melyek haldlos dldozattal
is jartak) csak olajat ontottek a tlizre: az ultra els6 szamu ellensége és célpontja a rendérség
lett. Paradox mddon a stadionok biztonsaganak a névekedése befolyasolta az ultrdk kozot-
ti er8szakot is: eddig minden csoportnak vigyazni kellett, hogy miként viselkedik egy-egy
idegenbeli utazas soran, hiszen lényegében sajat magat kellett megvédenie. Ha gyengébb
volt, tartézkodott a felesleges provokaciotol, amelyet dltaldban az ellenfél is tudomadsul vett.
Az ultrék altal ,,sane scazzottaté’-nak (,egészséges, tiszta Osszecsapas”) nevezett balhékat a
kilencvenesek évektdl felvaltottak a fiatal generacid, a ,cani sciolti” (,,veszett kutyak”) éltal
vezetett, a korrektségre fittyet hanyé tamadasok (Panico és Papa 2003). Ez az Gj generacid az
ultrat kevésbé mint mozgalmat vagy mint kozosséget élte meg, inkabb egyszerti id6toltésnek,
»jO balhé’-nak fogta fel azt. A régiek egyre értetlenebbiil nézték, hogy a fiatal generacidk
tesznek az ,,ultraelvekre”, szamukra par 6rara sz6l6 egyszer( hobbiva valt (,,ultras da tre ore”
- yultra harom érén at”, ahogy megvetéen mondték réluk). Maga a ,,mentalita ultra” szorult
héttérbe, és ami még aggasztobb volt, a helyét a szélséjobboldal toltotte be.

A hetvenes évektdl elér6en nem egyfajta kozos szubkultira eredménye az ultra és a poli-
tika kozti kapcsolatok kialakulasa, ekkor mar a politika szervezett beszivargasarol beszélhe-
tiink.® Nemcsak az eddig is tobbé-kevésbé jobboldali kanyarok fasizdlédtak, hanem tradici-
onalisan baloldali csoportokat is érintette ez a szervezett folyamat (kiilonosen az AS Roma
ultrait és kisebb mértékben a bolognaiakat emlithetjiik). A csoportok kozti viszonyokban a
sportbéli vagy a tradicionalis varosi ellentéteket gyakran felvaltottak a politikai motivacidju
osszelitkozések. A legnagyobb visszhangot az valtotta ki, amikor 1994-ben az inkabb bal-
oldaliként, és a tradicionalis ultraszellemet leginkabb 6rzéként szamon tartott bresciaiakat
megtamadta egy fasiszta politikai meggy6z6dés alapjan felall, Roma-Lazio—Verona-szur-
koldkat tomorité csoport. Az esemény utani vizsgalatok egyértelmtien kimutattak, hogy az
»0sszedllast” a mindharom kanyarban jelenlevé fasiszta Movimento Politico Occidentale

nemhogy szociologus, de még ujsagird sem jart soha a kanyarokban, igy az altaluk felvézolt ultrakép mindsége
ennek megfeleld.

8 Hasonldan veszélyes volt maganak a mozgalomnak az eliizletiesedése: lényegében par tucat f8s vezérkarok
monopolizaltak a klub altal nekik adott idegenbeli jegyek és utazasok arusitdsat és a csoportok védjegyével ellatott
cikkek is kezdtek tizleti termékké valni (melyek drusitdsa mar nem a csoportot, hanem egyéneket finanszirozott).
Gyakran valdsagos habort dult a kanyarokat domindlni akaré csoportok kozott (ezek koziil a leghiresebb a Juven-
tus ,,Drughi” és ,,Fighters” csoportja kozott foly6 tobbfordulds kiizdelem). Végiil a (klubvezetdk altal er6sen tamo-
gatott!) jelenséget sikertilt az ultramozgalomnak majd mindenhol kitiznie a kanyarokbdl.
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szervezte meg. Az ultra és a politika viszonyat ugyanugy a tarsadalom lelkiallapota szabta
meg, ahogy a hetvenes években: a kilencvenes években a bevandorldellenes xenofdbiaval,
a fasiszta rendszer (politika fel6l érkez8) rehabilitédcids kisérletével (Berlusconi és koalicids
partnerei), a harcos antikommunizmus érdekében az ellenallas szerepének ujraértékelésével
a szélsGjobboldal keriilt helyzetbe. Az ultra esetében még fokozottabban igy volt, hiszen ez a
szubkultira - harcban a rendéri és jogi repressziéval, a tarsadalmi gyokerét vesztd focibiz-
nisz kialakuldsaval - egyre rendszerellenesebbé valt.

A renddri jelenlétet kijatszandd, az eddigi spontdn erdszakot felvaltotta az angol mintaju,
kis csoportokban torténd szervezett erdszak, a ,casual”. Nem véletlen, hogy a nacionalizmus-
sal, rasszizmussal eredend6en 4titatott angol mintat leginkabb a szélséjobboldali csopor-
tok vették at (f6leg Verondban, és egy ideig a romai Lazio ultrai). A helyzet Rdmaban valt a
legdurvabba: nyilt titokka vélt, hogy a Forza Nuova nevezett fasiszta szervezet szamos akti-
vistaja épiilt be mindkét romai csapat taboraba, egyébként politikai karrierlehet§séget bizto-
sitva j6 par ultravezér szamara, akik mondhatni a tribiinon gyujtotték be a szavazatokat.

Egy 2005-ben késziilt kutatas eredményei lehetévé teszik sziamunkra, hogy tobbé-kevés-
bé pontos képet rajzoljunk fel az ultramozgalom politikai beallitdddsardl, igy arnyalni tud-
juk a ,kanyarokat ural6 fasiszta csdcselék” képét. Napjainkban kortilbeliil 80 000 szervezett
ultrarél beszélhetiink Olaszorszagban, akik 445 csoportban tomériilnek. Ezek koziil 43 000
(192 csoport) képvisel valamilyen politikai meggy6z8dést a lelatokon; az igazan tradicionalis
csoportok, akiknek a véleménye a mozgalmon belill igazan szdmit — a rémaiakat, a vero-
naiakat, az Inter szurkoldit és a masik oldalrdl a livornoéiakat leszamitva —, egyértelmtien a
politikamentes ultramozgalomért szallnak sikra (AC Milan, Sampdoria, Genoa, Fiorentina,
Napoli, Atalanta’, Brescia — a kanyarok meghatarozé csoportjairél van sz6). Amely varosban
vagy amelyik csoportban politizalnak, ott egyértelmtien dominal a jobb- és a szélsGjobboldal
(nagyjabol 15 000-15 000 ultraval). A baloldal és a széls6baloldal Toszkanat (Pisa, Livorno,
Ancona) és par kivételt (pl. Venezia) leszamitva mindeniitt kisebbségben van.

A mozgalmon beliil generacids kiizdelem indult meg, melyben a tradicionalis ultramen-
talitast (az értelmetlen erészakot, a vandalizmust visszautasito, a politikatél valo fiiggetlen-
séget képviseld, az erGszakos cselekményekben a szemben 4ll6 felek kozotti lojalitast hirde-
t6) még megtart6 nagy csoportok fokozatosan elveszitették a kanyarok feletti iranyitast. Az
Uj renddrségi modszer, a stadionokbdl valé kitiltasok megsokszorozddasa csak elésegitette
mindezt. Mivel a vandalizmust vagy a konkrét verekedéseket nehéz lett volna személyre sza-
bottan bizonyitani, ezért a hatésagok azt a megoldast valasztottak, hogy a kanyarok emb-
lematikus, legnagyobb tekintéllyel rendelkezd tagjait szisztematikusan kitiltottak a mérké-
zésekr6l, mintegy felelssé téve Gket ,,brigadjuk” tetteiért. Eleve egyre kevésbé voltak mar
abban a helyzetben, hogy megakadalyozzak ezeket az eseményeket, azonban kitiltasukkal
végképp lehetetlenné tették ezt. Es persze a jogellenes eljirdsokkal, a rendéri brutalitds foko-
zddaséaval az egyre inkabb az ultrak és a hatdsag kozott zajlo erdszak 6rdogi korében talalta
magat minden résztvevd. Az erészak tehat nem csokkent, s6t az ultra rendszerellenes kiizdel-
me csak fokozodott (Pozzoni 2005).

9 Az Atalanta ultrdinak torténete szimptomatikus: Bergamo ultrdi sokdig a legbalosabbak kozé szamitottak Ita-
lidban, azonban a xenoféb Eszaki Liga eldretorése a kanyart is elérte. A kilencvenes évek masodik felében gyakori
fizikai Osszetitkozések is voltak a kanyar jobb- és baloldali tagjai kozott. Aztéan az ezredforduldra egyértelmivé valt,
hogy a politikat szamtizni kell, ha az egész Eurépaban respektalt bergamoi Curva Nord meg akar maradni. Ez meg
is tortént.
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A kitiltasok rendszere és az Gj generaciok kiizdelme az 6regek (,,veterani”) ellen sok nagy
multd csoport feloszlasahoz, eltlinéséhez vezetett (Eagles Supporters — Lazio, Fossa dei Gri-
foni — Genoa, Brigate Gialloblli - Modena). A legrégebbi csoport, a milandi Fossa dei Leoni
(és kisebb mértékben a legtradiciondlisabb, az egész orszagban, ha nem is szeretett, de respek-
talt bergamoi Brigate Neroazzurre) 2005-0s onfeloszlatasa valosaggal sokkolta a mozgalmat.
Egyértelmtivé valt, hogy a sokszoros szoritasban (dllami represszio, futballbiznisz, politikai
»lenyulas”, identitaskrizis) é16 mozgalom a tulélés érdekében kiutakat kell hogy keressen.

A kilencvenes években, amikor az ultramozgalom Olaszorszagban egyre komolyabb val-
sagba keriilt, maga a jelenség elterjedt az egész kontinensen, sét atkeriilt Azsidba (péld4ul
Koreaba és Japanba) is. A magyar mozgalom valamikor a kilencvenes évek legelején indult
el (az elsé ilyen jellegli csoport az ,,Ultra Red Boys Kispest” volt), az évtized kozepére pedig
gyakorlatilag minden szamottevé varosban létezett ultracsoport. A kiilonleges koriilmények
(a futball tarsadalmi presztizsvesztesége, a kiiiriilé stadionok, a specialis politikai légkor', a
magyar médiavildg szinvonala stb.) koz6tt 1étez6 magyar mozgalom fénykora a kilencvenes
évek végére volt tehetd.

Az ttkeresés

Az ultra, a gyakran vele parhuzamba allitott vagy vele egyenl6nek tekintett huliginmozga-
lommal szemben, a sajat vilagaval és az 6t koriilvevé tarsadalommal kapcsolatban levé moz-
galom, amely éppen tudatossaga, szervezettsége révén hajlamos az onkorrekciora is, azaz
minden 1étét fenyeget6 kiilsé és belsd jelenséggel szemben a sajét tlélése érdekében azonnal
felveszi a harcot.

Az 1999-ben elfogadott Gjabb specidlis intézkedések (a kiilonvonatok megsziintetése, a
meccs napjan a vendégszektorba szol6 jegyek arusitasanak betiltdsa) mar a mozgalom szivét
jelentd és legfébb szimbdolumanak tekinthet6 idegenbéli utazasok ellehetetlenitését céloztak.
Az ultrakat érint6 kiillonleges torvények (ugyanaz a cselekmény joval stlyosabb elbiralas ala
esik, ha valaki meccsre menet vagy a stadionban koveti el, mint méshol) és az egyre durvab-
béd valé rendéri brutalitas hasonld helyzetbe hoztak 6ket, mint a terroristdkat: az ultrdanak
nincsenek tobbé jogai, nincsenek tobbé védelmezdi sem a sajtoban, sem a politika részérél.
Csak a legnagyobb - rendparti - rosszindulattal lehetne ugyan a két tarsadalmi jelenséget
egymassal parhuzamba éllitani (noha ez is megtortént mar)," és nem is feltétleniil a koz-
titk levé tartalmi hasonldsag tenné ezt lehetévé, hanem a két jelenségre adott politikai (és a
média kozvetitésével hamar tarsadalmivd valo) reakcid. Az ultrak hamar a hipokrita média

10 A legfontosabb determindlé koériilmény a radikalis baloldal hianya volt, mely minden hasonlé ifjusagi szub-
kultirdra ranyomja a bélyegét. Az is komoly szerepet jatszik, hogy sok helyen a fociszurkolék szubkulturdja a
szkinhedmozgalommal élt szimbidzisban sokaig (példaul Ferencvaros, Szeged stb.). Nagyjabdl az ezredfordulotdl,
nyilvan nem véletleniil az 6ssztarsadalmi folyamatokkal parhuzamosan, a széls6jobboldal egyértelmtien el6retért.
Ma mar nemhogy balos, hanem még a nyilt (legalabb erésen jobboldali, de inkébb szélséjobboldali) politizalast fel-
véllal6 csoportot sem igen talalunk hazankban. Ez persze nem jelenti azt, hogy minden magyar ultra ,naci” lenne.

11 Nemcsak a sajtoban, hanem elérelathatolag a birdsagokon is: a legutdbbi romai incidensek utdn (mint is-
meretes, egy rend6r megolt egy Lazio-szurkol6t, mire a romai szurkoldk a futballszévetség székhazara tdmadtak)
Srizetbe vetteket dllitolag ,,terrorcselekményben valo részvétel” miatt fogjak vad ala helyezni. Ez még akkor is elég
elképesztd, ha jol tudjuk, hogy mindig a hatalom mondja meg, mi szdmit ,terrornak’, és mi mondjuk jogos szabad-
sagharcnak.
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btinbakjava és a ,feliigyelet tarsadalmanak” (Loic Wacquant) célpontjava véltak. A média a
nézdk érdeklddésének felkeltése érdekében héborus nyelvezetet haszndl a mérkézések elétt,
és ugyanakkor felhdborodik a stadionokban tapasztalhaté indulatok és gytlolet lattan. A pro-
fit érdekében egyfajta hallgatolagos munkamegosztas alakult ki a sajt6 és a lelatok rasszista
csoportjai kozott: a szenzacid, a botrany az el8bbinek példanyszamot, az utébbinak reklamot
biztosit. Es persze az ultra a legkonnyebb célpont, ennek a ,,gydnyorii sportagnak” az egyetlen
problémadja, nem pedig a csal6 birdk, a biin6zé klubvezetdk, a dopping, a bundameccsek, a
hamis utlevek, a teljes eliizletiesedés mar magat a sportot veszélyezteté mértéke (gondoljunk
a koreai vilagbajnoksdgra), nem. S6t az ultrdk miatt csokken a nézdszam is,'?> mivel a ,,stadi-
onok nem elég biztonsagosak Ami valdjaban tortént, az az, hogy az erészakos események
szama jelentdsen csokkent, a stadionok tovabb mar nehezen militarizalhatok, mikozben a
jegyarak drasztikusan emelkedtek, miként az él6 televizios kozvetitések szama is jelentésen
megndtt (Aperti 2004). Az, hogy a futball lassan egy kozosségi sportbdl médiaeseménnyé valt,
egyaltalan nem volt a foci vezetSinek akarata ellenére. A média és az innen szarmazo pénzbél
¢l6 klubok els6 szamu érdeke, hogy a mérkézésekbdl médiaesemény valjon, igy inkdbb mé-
diafogyasztokra lett sziikség, mint elkotelezett szurkoldkra. A jéban-rosszban, héban-fagyban
kitarté ultraknak csipi a szemét, hogy a modern futball a kozosségek jatékabdl lassan a tévé-
tarsasagok ostoba, eredeti jelentését6l megfosztott médiaeseményévé valik. Tenni pedig nem
tesz senki semmit: hiszen a legkozosségibb sport (mely persze féleg az amugy is lecstuszéban
levé alsé kozéposztaly sportja mindeniitt) nagy médiabiznisszé valasa mindenkinek jo, kivé-
ve persze a meccsre jaré szurkolokat. A jatékos jobban keres, a média megint a sajat infantilis
képére formal valamit, az elnok-maffiézok itt is csinalhatjdk a messzir6l biizlé iizleteiket, a
szurkol6bol szépen lassan elbutitott médiafogyaszto valik, a szabad idénknek pedig egy tjabb
szeletét zabalja meg az elszabadult kapitalizmus és a gyomorforgaté profithajszolas.

A sajat 1ételemét, a futball kozosségi dimenzidjat félt6 ultra két tiiz kozé kertiilt: egyszerre
akarjak eltakaritani - mint zavaré elemet - az titb6l mind a futballbiznisz szerepléi (szovet-
ségi vezetdk, klubelnokok, jatékosok), mind a média vilaga és persze az allami erészakszer-
vezetek. Valdjaban az, hogy az ultra még létezik, inkabb meglepd, ami valdszintileg annak
koszonhet6 (Arena 2001), hogy az ultra egyediil Olaszorszagban autentikus, minden mas
orszagban csak az olasz minta helyi szokdsokkal atitatott atvétele (Spanyolorszagban példaul
par év alatt felszdmoltak a mozgalmat). Az ultra nemcsak tdrsadalmilag meggyokerezett je-
lenség Itélidban, hanem meglehetésen tudatos is: a mozgalom az utébbi fél évtizedben meg-
probalt valaszt talalni a belsd és kiils6 problémakra.

A mozgalom érdekében elengedhetetlenné vélt az egymassal rivalizalé ultracsoportok
valamiféle szolidaritasa, hiszen ugyanazokkal a problémakkal szembesiilt mindenki. Ennek
els6 jele a rendéri erészak ellen mutatkozott meg: amikor 1993-ban a rendéri fellépés kovet-
keztében Romdban meghalt egy Atalanta-szurkold, az orszag szdmos stadionjaban az ultrak
kozos tizenettel hivtdk fel a figyelmet az ket fenyeget (kozos) veszélyre. Az ultra mint moz-
galom tudatossagara jellemz6, hogy a kitiltasok jogellenessége elleni demonstracié mar nem
egy szubkultira normaira utalt, hanem az egész tarsadalomban elfogadott szabalyok megsér-
tésére (,,Cittadini liberi? No, ultra!”, ,,Szabad polgarok? Nem, ultrak!” - hirdették Olaszorszag

12 Az olasz bajnoksdg dtlagos néz6szdma nagyjabdl tiz év alatt a felére esett vissza. Ennek oka természetesen
nem az ultrdk viselkedése, hanem a jegyarak ugrasszerti névekedése és az egyre tobb tévékozvetités. Ahogy Magyar-
orszagrol se higgyiik el a média és a futball vezetéi altal terjesztett ,,csaladok félnek meccsre menni” meséjét, nalunk
ugyanis a tragikus szinvonal, a stadionok éllapota stb. a nézészam visszaesésének f6 okai.
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kanyarjai a kilencvenes évek végén). A kiilonboz6 csoportok sajtéhoz eljutattott kommiini-
kékben tették fel a kérdést: vajon a stadionokon beliili rend6ri brutalitas nem kisérleti terepe-e
az egész tarsadalmat lassan elér6 fokoz6dé allami represszionak? (,,Oggi allo stadio, domani
in cittd” [Ma a stadionban, holnap az utcan]). A rendéri erdszak elleni kozos tiltakozasbol
nétt ki 2002-ben végiil is az ultrdk valamiféle egységmozgalma (,,Movimento Ultras”), amely
mar tavolrdl sem csak maganak az ultranak a megmentését szolgalta, hanem a kozosségi fut-
ball talélését is. Az ultrak szemében egy futballklub nem tizleti machindciok eszkoze, hanem
egy kozosség tarsadalmi, kulturélis, érzelmi patrimoéniuma (,,Stop all'industria calcio” - [Zar-
jatok be a fociipart!]). A stadion kozosségi hely, nem bevasarlékozpont. A nézé szurkold, nem
médiafogyaszt6 (,,Per noi passione, per voi televisione”). A futballbajnoksdg nem az NBA:
nem egy médialdtvanyossag, hanem a szd szoros értelmében vett kzosségi sport.

A kibontakoz6 ,,No al calcio moderno” mozgalom sikra szallt a klubok atlathat6 gazdal-
kodasaért, a biintetlenséget élvezd klubvezet6k gyants machindcidi, a hihetetlen jatékosfi-
zetések, az egész — pénztdl, csalastol, korrupciotdl biizlé - futballbiznisz ellen. Az ultrék az
elleniik irdnyuld represszidval szemben nem biintetlenséget koveteltek, hanem a specidlis
torvények eltorlését. A futball hagyomanyos tarsadalmi szerepének visszaallitdsa is a célok
kozott szerepel: a ,szent” vasarnapi jatéknap 0jboli kotelez6vé tétele (jelenleg a tévétarsasa-
gok miatt a két els6 ligs és az 6sszes masodik ligds meccset szombaton jatsszak), a kiilonvo-
natok 4jboli bevezetése, a jegyarak csokkentése stb. révén. Akar spanyol mintara valamiféle
szurkoldi részvények bevezetése, amely beleszolast biztositana a kozosségnek futballklubja
életébe. A modern focit koriilvevé mély morialis valsig megoldasara az ultrak egy alternativ
valtozatot képviselnek: a pénz helyett a k6z0sség szerepének novelését.

Amikor nyilvanval6va valt, hogy az ultrdk altal képviselt focivildg mennyire a biznisz tt-
jaban van, totédlis timadas indult elleniik, amely mar tavolrdl sem az erdszak ellen iranyul,
hanem magat a mozgalmat akarja megsemmisiteni (Louis 2006). Az ultra ezzel ki is 1épett a
marginalis ifjisagi szubkultira szerepkorébdl, és kozosségi éltiink egy szelete megmentésé-
nek egyetlen erejévé valt. Az ultra megsemmisiilésével az utols6 akadaly harulna el a futball
teljes ellizletiesedése elSl. A f6ként az egymas kozotti rivalizaldsrol sz616 mozgalom a rend-
szer ellenségévé valt (Arena 2001).

Mindez nagy felel6sséget rak az ultramozgalom vallara, és a tdlélés érdekében a belsé
problémakra is vélaszokat kell adni. Az erészakot illetéen mar a kilencvenes évek koze-
pétdl elindult egy onkorrekcids folyamat (az 1995-6s genovai késeléses haldleset utan az
Atalanta szurkoldi kiadtak egy ,, Troppi i coltelli, troppa I'infamia!” [Elég a késekbdl, elég
a gyalazatbdl!] - cim(i kommiinikét, melyhez sok csoport csatlakozott), mely elsésorban a
vandalizmus visszaszoritasat és az esetleges egymas kozotti incidensekben a régi lojalitas
visszatérését szolgalta. Ennek eszkoze mindenképpen a kanyarok belsé hierarchidjanak, az
egymds iranti feleldsségnek a visszaallitasa. Paradox médon a rendéri intézkedések ezen fo-
lyamat ellen hatnak: a kitiltasok" a kanyarok tekintéllyel rendelkezé vezérei ellen irdnyulnak,
mig a renddri brutalitas csak bossziikhoz, az erészak 6rdogi koréhez vezet (6szintén szélva
nehezen hihet, hogy beépitett emberei révén a kanyarokat pontosan ismeré rend6rség ne

13 Maguk a kitiltasok jogilag igencsak problematikusak: lényegében egy kozigazgatdsi hatdrozatrdl van sz6,amely
ellen gyakorlatilag nem lehet jogorvoslattal élni. S6t a hatdrozat megsértése mar biintet6jogi kovetkezménnyel jar.
Az ultrék folyamatosan tiltakoznak a kitiltdsok rendszere és egyre fokozottabb terjedése ellen: ,Diffidati presenti”
[A kitiltottak is jelen vannak], ,Fino allultimo bandito” [Az utolsé banditaig], ,Interdetto per un anno, ultra a vita”
[Kitiltva egy évig, ultra egy életen at].
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lenne tisztdban ezzel, de itt a cél mar nem az erészak, hanem az ultra felszdmoldsa). Nem
véletlen, hogy a média lelkes helyeslésével kisért kitiltasok a régi ultramentalitast képvisel6k
ellen fordultak: a cél az erGszak megfékezésének leple alatt a futball utolsé demokratikus
elemének a likvidalasa lett. A tradicionalis ultrak érzékelték is a csapdat, a klasszikus egymads
elleni erészak egyre inkabb hattérbe szorul. Szimptomatikus volt, hogy a legutébbi, az egyik
legforrobbnak szamité Atalanta—Brescia mérkézést a két komoly tekintéllyel bird, legauten-
tikusabb ultracsoport balhé nélkiil vezényelte le. De ezek a folyamatok mar nem érdeklik
a mozgalmat felszamolni akar6 rendérséget és a média agymosasan atesett kozvéleményt.
Fokozddnak a ,,véletlen” rend8rségi tulkapasok, balesetek, provokaciok. Ha valasz érkezik
réajuk, akkor pedig a bortonbiintetések és a kitiltasok.

A mozgalom politika dltali lenyuldsa ellen is a legkitartobban a régi szellemet képvisel6
csoportok kiizdenek, tudvan, hogy a szélsGjobb csak eszkozként hasznalja az ultrat, melynek
olelése haldlos magdra a mozgalomra és az altala képviselt elvekre is. Az elindult mozga-
lom, a,,Movimento Ultras” hangsulyosan politikamentes kanyarokért szall sikra, azonban az
ultra valdjaban politikailag igencsak megosztott. A Movimento ugyan domindns, azonban
magabdl az egységes mozgalombol is harom van: a szélséjobboldaliak és a széls6baloldali-
ak nem hajland6k egymassal k6zoskodni." A tendencia azonban igy is egyértelm: az ultra
tarsadalmi mondanivaldja érdekében megszabadulni igyekszik a politikatél, és jelentdsen
csokkentette az erészakos cselekmények szdmat.

A mozgalom a fokoz6dé represszidra joval kevésbé erdszakkal, mint inkabb demokrati-
kus onszervezédéssel reagalt, noha errél a mozgalom jovéjében igencsak ellenérdekelt média
nem hajlandé tudomast venni. Ma mar a média révén egy tarsadalmi szubkultdra elnyoma-
sanak leplezetlen tinneplése zajlik. Rdadasul a lehetd legképmutatébb moédon: elvarjak az ult-
raktol, hogy gyerekek modjara lelkesedjenek a millidrdos sztarok jatékaért (,hogy jo legyen
a hangulat”, mert akkor jobban eladhaté az esemény), mikézben naprél napra, hétr6l hétre az
omlik a médiabol, hogy az ultrak biin6z6k, drogosok, mathiozok, tolvajok, szélsGséges szerve-
zetek iranyitjak 6ket a hattérb6l, hogy csak a legismertebb médiatoposzokat emlitsiik.

Vajon képes lehet-e tlélésre egy viszonylag jol szervezett, négy évtizedes multra vissza-
tekintd mozgalom, ha a hatalom és a pénz egyszerre akarja elpusztitani? Optimistdk nem
vagyunk, szurkolok igen. Mentalita ultra.
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